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Der Verwaltungsgerichtshof hat tiber die Antrdge 1) der B, geboren 1993,

2) des M, geboren 1988, und 3) des R, geboren 2018, alle vertreten durch
Mag. Ali Polat, Rechtsanwalt in 1080 Wien, Florianigasse 1/6, den gegen den
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 19. Mai 2020,

1) L514 2218977-2/5E, 2) L514 2218978-2/5E und 3) L514 2218979-2/5E,
betreffend Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fiir Fremdenwesen und
Asyl), erhobenen Revisionen die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den

Beschluss
gefasst:

Gemal § 30 Abs. 2 VwGG wird den Antridgen stattgegeben.

Begriindung:

Mit Bescheiden jeweils vom 27. November 2018 wies das Bundesamt fiir
Fremdenwesen und Asyl die Antrage der Revisionswerber auf internationalen
Schutz ab, erteilte ihnen keine Aufenthaltstitel aus beriicksichtigungswiirdigen
Griinden, erlie} gegen sie Riickkehrentscheidungen, stellte fest, dass ihre
Abschiebung in die Tirkei zuléssig sei, und legte eine Frist fiir die freiwillige

Ausreise fest.

Mit dem (als ,,Erkenntnis‘ bezeichneten) Beschluss wies das
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerden der Revisionswerber gegen diese
Bescheide als verspitet zuriick und sprach aus, dass die Revision geméf

Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuléssig sei.

Gegen diesen Beschluss richtet sich die vorliegende auBBerordentliche Revision,
mit der ein Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung verbunden
ist. Begriindend wird u.a. vorgebracht, die Revisionswerber wiirden bei einer

Abschiebung in die Tiirkei verhaftet werden.

GemailB § 30 Abs. 1 erster Satz VWGG hat die Revision keine aufschiebende
Wirkung. Gemél § 30 Abs. 2 erster Satz VwGG hat der
Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende

Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche
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Interessen entgegenstehen und nach Abwégung der beriihrten 6ffentlichen
Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen
Erkenntnisses oder mit der Ausiibung der durch das angefochtene Erkenntnis
eingerdumten Berechtigung fiir den Revisionswerber ein unverhiltnismaBiger

Nachteil verbunden wiére.

5 Das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl hat sich zu diesen Antriagen

innerhalb der gesetzten Frist nicht geduBert.

6 Ausgehend davon ist nicht zu erkennen, dass der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung zwingende oder zumindest liberwiegende 6ffentliche

Interessen entgegenstehen, weshalb den Antrégen stattzugeben war.

Wien, am 29. Juli 2020
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