RIS 19.12.2018

Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
19.12.2018

Geschaftszahl
Ra 2018/03/0035

Beachte
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Prasident Dr. Thienel und die Hofréte
Dr. Handstanger, Dr. Lehofer, Mag. Nedwed und Mag. Samm als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfiihrers
Dr. Zeleny, lber die Revision 1. des Mag. L D in H, und 2. der Verlassenschaft nach Dr. H D, zuletzt in H, beide
vertreten durch die Draxler Rechtsanwélte KG, 1010 Wien, ReichsratsstraBe 11, gegen das Erkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts  Salzburg vom 21. Dezember 2017, ZI. 405- 1/209/1/11-2017, betreffend
Jagdgebietsfeststellung (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft St. Johann im
Pongau; mitbeteiligte Partei: J V in H, vertreten durch Dr. Franz Linsinger, Rechtsanwalt in 5600 St. Johann,
Leo-Neumayer-Stralie 10), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Revision wird als unbegriindet abgewiesen.
Der Antrag des Mitbeteiligten auf Zuerkennung von Aufwandersatz wird abgewiesen.

Begrindung

1 Die belangte Behdrde hatte mit Bescheid vom 1. August 2017 auf Antrag der "Gutsverwaltung Dr. D" als
Inhaber der Eigenjagd B gemé&R 88 11, 12, 14, 15, 15a und 17 des Salzburger Jagdgesetzes 1993 (SJG) uber die
Jagdgebiete in der Gemeinde H wie folgt abgesprochen:

2 Das Eigenjagdgebiet B werde um die Grundstiicke Nr. 287, 289/1 und 281 (Fl&chenausmal von zusammen
26,1251 ha), die in direktem rdumlichen Zusammenhang mit der bestehenden Eigenjagd B stiinden, erweitert.
Die Gesamtflache der in den Gemeinden H und G zusammenhéngenden Grundstiicke der Eigenjagd B betrage
511,2843 ha.

3 Zu Gunsten dieser Eigenjagd wirden neue Vorpachtrechte auf Jagdeinschliisse mit einer Gesamtflache von
72,7433 ha (darunter das Grundstlick Nr. 286 mit einer Flache von 27,2324 ha) festgesetzt.

4 Zu Gunsten der Eigenjagd A wiirden weitere Vorpachtrechte (neue Einschlussflache 53,5288 ha) festgelegt.
5 Das Gemeinschaftsjagdgebiet H Teil A weise nunmehr eine neue Flache von 478,3640 ha auf.

6 Dem legte die belangte Behorde (soweit im nunmehrigen Revisionsverfahren von Relevanz) im
Wesentlichen Folgendes zugrunde: Die neu dem Eigenjagdgebiet B zugeordneten, im Eigentum des
Jagdinhabers  stehenden  Grundstiicke  stunden  untereinander in  direkter  bzw. punktférmiger
(Grundstiicke Nr. 287 und 85) Verbindung. Die Voraussetzungen fiir die Anderung der Grenzen der bestehenden
Eigenjagd seien daher gegeben. Die vom Antrag erfassten und mit Bescheid auch zugesprochenen
Einschlussflachen (Teile des Gemeinschaftsjagdgebiets) stiinden untereinander in direkter bzw. punktférmiger
(Grundstiicke Nr. 286 und 288) Verbindung und seien daher in ihrer Gesamtheit als Einschlussflache anzusehen.
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7 Die Einschlussflachen in ihrer Gesamtheit seien von der Eigenjagd A auf einer Lange von 1462 m und von
der Eigenjagd B auf einer Lange von 3697 m umschlossen. Da der Grenzzug zur Eigenjagd B die groRere Lénge
umfasse, sei der beantragte Einschluss samt VVorpachtrecht zu Gunsten der Eigenjagd B festzustellen gewesen.

8 Gegen diesen Bescheid erhob der Jagdgebietsinhaber der Eigenjagd A (der nunmehr Mitbeteiligte)
Beschwerde, in der er unter anderem vorbrachte, mit dem Bescheid wiirde in den betreffend das
Grundstlick Nr. 286 bestehenden aufrechten Pachtvertrag mit der Gemeindejagdkommission H in unzuldssiger
Weise eingegriffen; zudem ware ausgehend von den konkreten Verhaltnissen dieses Grundstiick der Eigenjagd A
als Jagdeinschluss zuzusprechen gewesen; schlieRlich sei der angefochtenen Entscheidung auch nicht zu
entnehmen, ab wann sie in Wirksamkeit treten solle.

9 Mit dem nun in Revision gezogenen Erkenntnis wurde der Beschwerde "gemaR § 50 VwWGVG" mit der
MaRgabe Folge gegeben, dass das Grundstiick Nr. 286 mit einem Flachenausmall von 27,2324 ha als
Jagdeinschluss nicht der Eigenjagd B, sondern der Eigenjagd A zugeordnet werde. Der angefochtene Bescheid
wurde zudem durch eine Inkrafttretensregelung (Spruchpunkt D) dahin ergénzt, dass die Jagdgebietsanderungen
mit 1. Janner 2018 in Kraft treten sollten.

10 Unter einem wurde ausgesprochen, dass die ordentliche Revision nach Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht
zuldssig sei.

11 In der Begriindung gab das Verwaltungsgericht die ortliche Lage bzw. Konfiguration der betroffenen
Grundstiicke wieder, wobei Folgendes hervorzuheben ist:

12 Das Grundstlck Nr. 85 (im ndrdlichen Teil der Eigenjagd B) und das Grundstiick Nr. 287 (im sudlichen
Teil der Eigenjagd B) weisen einen punktférmigen Zusammenhang auf. Auch die Grundstiicke Nr. 288 (im
Westen des "Anschlussbereichs™) und Nr. 286 (im Osten des "Anschlussbereichs™) weisen - am gleichen Punkt
wie die Grundstiicke Nr. 85 und 287 - einen punktférmigen Zusammenhang auf.

13 Das (mit den weiteren Anschlussflachen nur punktférmig verbundene) Grundstiick Nr. 286 hat (fur sich
betrachtet) als langste gemeinsame Grenze gegenlber den umgebenden Jagdgebieten jene gegeniliber dem
Eigenjagdgebiet A. Die Einschlussflachen in ihrer Gesamtheit hingegen (also die Grundstlicke Nr. 288 und die
weiter westlich gelegenen Flachen einerseits und das Grundstiick Nr. 286 andererseits) werden auf einer Lange
von 3697 m von der Eigenjagd B und auf einer Lange von 1462 m von der Eigenjagd A umschlossen; insofern
ist also die langste gemeinsame Grenze jene zum Eigenjagdgebiet B.

14 Hinsichtlich der 6rtlichen Lage zueinander wird im Ubrigen auf die folgende Skizze verwiesen (in dieser
sind die einzelnen, hier relevanten Grundstiicks-Nummern genannt; die Flache des Eigenjagdgebiets A ist
einfach schraffiert, die des Eigenjagdgebiets B doppelt schraffiert markiert; die fraglichen Einschlussflachen sind
nicht schraffiert, das Grundstiick Nr. 286 ist fett umrandet):

15 In seiner rechtlichen Beurteilung ging das Verwaltungsgericht im Wesentlichen davon aus, dass die in
Rede stehenden, nur durch den genannten Punktzusammenhang verbundenen Einschlussflachen getrennt zu
beurteilen seien, was die Zuteilung zu den angrenzenden Eigenjagdflachen durch Einrdumung eines
Vorpachtrechts anlange. Die Regelung im § 12 Abs. 1 letzter Satz SJG, dass der jagdrechtliche Zusammenhang
von Grundflachen auch dann gegeben sei, wenn die Grundfldchen nur an einem Punkt zusammenstoen, beziehe
sich dem ausdrlcklichen Gesetzeswortlaut nach ndmlich nur auf den diesbeziiglichen Zusammenhang von
eigenjagdgebietsbetroffenen Grundflachen; andererseits werde in den Festlegungen des 8§ 17 SJG, also bei
Normierung des Vorpachtrechts auf die Jagd auf einem Jagdeinschluss, auf diesen Aspekt nicht Bezug
genommen, wiewohl etwa gemdl 8§17 Abs. 2 letzter Satz SJIG die Regelung des §12 Abs. 3 sinngeméaR
anzuwenden sei. Ware es also gesetzgeberischer Wille gewesen, den Punktzusammenhang auch fir
Jagdeinschlussflachen zur Anwendung zu bringen, wére im § 17 SJG auch auf § 12 Abs. 1 SIG zu verweisen
gewesen.

16 Unter Zugrundelegung einer derartigen separaten Betrachtung in Bezug auf das Grundstiick Nr. 286 sei
offenkundig, dass die langste gemeinsame Grenze dieses Jagdeinschlusses gegeniiber den umgebenden
Eigenjagdgebieten jene gegeniber der Eigenjagd A sei; auf Basis dieses Zuteilungskriteriums sei diese
Jagdeinschlussflache also der Eigenjagd A zuzuordnen. Im Ubrigen erschienen allein aus der bisher Uber
Jahrzehnte gehandhabten jagdwirtschaftlichen Mitbewirtschaftung dieser Flache im Rahmen der Eigenjagd A die
jagdwirtschaftlichen Verhéltnisse zumindest soweit tibereinzustimmen, dass keine nachteiligen Aspekte dagegen
sprechen wiirden. Hinsichtlich des Wirksamwerdens der verfahrensgegenstandlichen Verfigungen sei zunéchst
auf 8§15 Abs. 6 SIG zu verweisen, wonach die getroffenen Anderungen mit Beginn der der Feststellung
nachstfolgenden Jagdperiode wirksam wiirden. Entsprechend § 15 Abs. 6 letzter Satz SJG sei allerdings auf
Grund einer diesbeziiglichen Zustimmung aller Betroffenen eine entsprechende Jagdgebietsdnderung auch
innerhalb der laufenden Jagdperiode mdglich; weil diese Voraussetzungen im Revisionsfall vorlégen, sei eine
entsprechende Regelung - im neu aufgenommenen Spruchpunkt D - vorzunehmen gewesen.

17 Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende, zusammen mit den Verfahrensakten vorgelegte -
aulerordentliche - Revision.

18 Die Revision ist entgegen dem im Wesentlichen nur den Gesetzwortlaut referierenden und damit
unzulédnglich  begriindeten  Zulassungsausspruch  des  Verwaltungsgerichts aus dem wvon ihrer
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Zuldssigkeitsbegrindung angefihrten Grund (Fehlen von Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs zur vorliegend
maRgebenden, ndher ausgefiihrten Rechtsfrage) zuldssig; sie ist aber nicht begriindet.

19 Die im Revisionsfall maRgebenden Bestimmungen des Salzburger Jagdgesetzes 1993, LGBI. Nr. 100/1993
idF LGBI. Nr. 35/2017 (SJG), lauten - auszugsweise - wie folgt:

"Bildung von Jagdgebieten Eigenjagdgebiete
8§11

(1) Das Recht zur Eigenjagd steht dem Alleineigentimer oder den Miteigentumern einer
zusammenhangenden, rdumlich ungeteilten und fiir eine zweckmaRige Ausibung der Jagd entsprechend
gestalteten Grundflache von mindestens 115 ha zu, die von der Jagdbehdérde als Eigenjagd festgestellt worden
ist.

4) Kleine Einschlussflachen, die selbststandig jagdlich nicht zweckmaRig nutzbar sind, wie zB StralRen,
Wege, Bahnkdrper, bestehende oder aufgelassene Viehtriebgassen, natiirliche und kinstliche Wasserléufe sowie
ahnlich gestaltete stehende Gewasser und Grundflachen gelten als Teil einer diese vollstandig umschlieenden
Eigenjagd. Bei Einschlussflachen, die zwei Eigenjagden vollstdndig voneinander trennen, gilt die Flache
zwischen den gemeinsamen Grenzpunkten der Einschlussflache mit der jeweils angrenzenden Eigenjagd in der
Breite bis zur Langsmittelachse der Einschlussflaiche als Teil der an diese Flache jeweils unmittelbar
angrenzenden Eigenjagd. Im Ubrigen gelten Einschlussflachen als Teil der am ldngsten angrenzenden Eigenjagd.
Auf Antrag des jeweiligen Grundeigentiimers ist vom Jagdgebietsinhaber eine Entschédigung zu bezahlen, wenn
nicht die Jagd auf den Einschlussflachen ruht. Die Hohe dieser Entschdadigung und das Verfahren zur
Festsetzung richtet sich nach § 17 Abs 6.

Jagdrechtlicher Zusammenhang
§12

(1) Als zusammenhéngend im Sinne des § 11 Abs. 1 gilt eine Grundflache, deren einzelne Grundflachen
untereinander in einer solchen Verbindung stehen, da man von einem zum anderen gelangen kann, ohne
fremden Grund zu Uberschreiten, auch wenn dies nur unter Schwierigkeiten (Felsen, Gewasser, kinstliche
AbschlieBungen u. dgl.) mdglich ist. Der jagdrechtliche Zusammenhang von Grundflachen ist auch dann
gegeben, wenn die Grundfl&chen nur an einem Punkt zusammenstoRen.

(2) Werden jedoch raumlich auseinander liegende Grundflachen nur durch einen L&ngenzug von
Grundflachen, die zwischen fremden Grundflachen liegen, verbunden, wird dadurch der fir die Bildung eines
Eigenjagdgebietes erforderliche Zusammenhang nur dann hergestellt, wenn die die Verbindung bildenden
Grundflachen infolge ihrer Breite und sonstigen Gestaltung fiir die zweckmaRige Ausiibung der Jagd geeignet
sind. Als nicht geeignet gelten jedenfalls StraBen, Wege, Bahnkoérper, bestehende oder aufgelassene
Viehtriebsgassen, natirliche und kinstliche Wasserldufe sowie &hnlich gestaltete stehende Gewasser und
Grundflachen.

(3) Durchschneiden solche, flr die zweckméaBige Ausiibung der Jagd ungeeignete Flachen (Abs. 2) ein
Eigenjagdgebiet, unterbrechen sie den Zusammenhang nicht. Inseln sind als mit den Ufergrundstiicken
zusammenhdangend zu betrachten.

Gemeinschaftsjagdgebiet
§14

(1) Die im Bereich einer Gemeinde gelegenen Grundflachen, die nicht als Eigenjagdgebiet festgestellt sind,
bilden in ihrer Gesamtheit ein oder nach MaRgabe des 8 16 mehrere Gemeinschaftsjagdgebiete.

Neufeststellung der Eigenjagd- und Gemeinschaftsjagdgebiete sowie der Jagdeinschlisse auf Antrag
815
(1) Auf Antrag eines betroffenen Jagdgebietsinhabers oder Grundeigentiimers sind der Bestand und die
Abgrenzung der Jagdgebiete von der Jagdbehdrde unter Zugrundelegung allfélliger Feststellungen gemal § 15a
mit Bescheid neu festzustellen, wenn sich die fiir die Feststellung malgeblichen Voraussetzungen geéndert
haben.

(2) Der Antrag auf Feststellung eines neuen Jagdgebietes oder auf Anderung der Grenzen eines bestehenden
Jagdgebietes hat alle Angaben und Unterlagen zu enthalten, die fiir die Priufung der Voraussetzungen
erforderlich sind. Jedenfalls ist ein Ubersichtsplan des Jagdgebietes oder der Anderung im KatastermafBstab und
ein Grundbuchauszug, der nicht &lter als sechs Monate sein darf, vorzulegen.

(3) Der Bescheid hat folgende Feststellungen zu beinhalten:
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1. die ein Eigenjagdgebiet bildenden Grundstiicke, wobei
jene Flachen einzubeziehen sind, auf welchen die Jagd ruht oder
die gemadh § 11 Abs 4 als Teil einer Eigenjagd gelten;

2. das FlachenausmaB der einzelnen Eigenjagdgebiete, wobei
jene Flachen einzubeziehen sind, auf welchen die Jagd ruht oder
die gemal § 11 Abs 4 als Teil einer Eigenjagd gelten;

3. den oder die Jagdgebietsinhaber;

4. das Gemeinschaftsjagdgebiet oder im Fall der Teilung

mehrere Gemeinschaftsjagdgebiete aus den kein Eigenjagdgebiet bildenden Grundstticken;

5. die sich ergebenden Jagdelnschlusse (817 Abs2), die gemaR §17 Abs 3 wirksam werdenden
Vorpachtrechte und die auf Grund einer Erklarung gemaR § 17 Abs 4 ausgelbten Vorpachtrechte.

Mit diesen Feststellungen sind nach Mdglichkeit die gemaR § 18 Abs 2 beantragten Abrundungen von
Jagdgebietsflachen zu verbinden.

(6) Die von der Jagdbehdrde gemadl Abs 3 getroffenen Feststellungen werden mit Beginn der der
Feststellung jeweils néchstfolgenden Jagdperiode wirksam und sind den weiteren Feststellungen und
Verfligungen gemdlk den 8§88 15a bis 18 zu Grunde zu legen. Stimmen alle betroffenen Jagdgebietsinhaber und
Jagdinhaber den Anderungen zu, kdnnen diese auch mit einem Zeitpunkt wahrend der laufenden Jagdperiode in
Wirksamkeit gesetzt werden.

Neufeststellung von Eigenjagd- und Gemeinschaftsjagdgebieten sowie von Jagdeinschliissen von Amts
wegen
§ 15a

(1) Die Jagdbehorde hat den Bestand und die Abgrenzung von Jagdgebieten nach Maligabe der folgenden
Bestimmungen mit Bescheid auch von Amts wegen neu festzustellen, wenn ihr Anderungen in den
Voraussetzungen gegeniiber den bisherigen Feststellungen bekannt werden.

Teilung und Vereinigung von Gemeinschaftsjagdgebieten
8§16

(1) Die Jagdbehorde kann auf Antrag der Jagdkommission die Teilung eines Gemeinschaftsjagdgebietes
zum Ende der Jagdperiode oder des Pachtvertrages fur die folgende oder die laufende Jagdperiode verfiigen,
wenn die Flache der sich ergebenden Gemeinschaftsjagdgebiete fur eine zweckmaRige Ausiibung der Jagd
geeignet ist, diese Teile untereinander rdumlich klar abtrennbar und jeweils mindestens 300 ha grofR sind. Unter
den gleichen Voraussetzungen kann eine dieses Ausmal nicht erreichende Flache zu einem selbstédndigen
Jagdgebiet erklart werden, wenn der abgetrennte Teil rdumlich abgesondert liegt und mindestens 115 ha groR ist
und sich durch die Teilung keine jagdbetriebliche Beeintrachtigung fir eines der entstehenden
Gemeinschaftsjagdgebiete ergibt.

(2) Die Jagdbehorde kann auf Antrag der Jagdkommission die Vereinigung zweier oder mehrerer bisher
selbstandiger Gemeinschaftsjagdgebiete einer Gemeinde zu einem einheitlichen Gemeinschaftsjagdgebiet zum
Ende der Jagdperiode oder der Pachtvertrédge verfligen, wenn dies im Interesse des Jagdbetriebes und der Land-
und Forstwirtschaft gelegen ist.

Vorpachtrecht auf die Jagd auf einem Jagdeinschluf}
§17

(1) AnlaBlich der Feststellung oder Anderung der Jagdgebiete hat die Jagdbehorde auf Antrag eines
Vorpachtberechtigten auch die wirksam werdenden Vorpachtrechte auf die Jagd auf Jagdeinschliissen
festzustellen. Erklart der VVorpachtberechtigte vor Beginn der Jagdperiode, das Pachtverhéltnis nicht fortsetzen
zu wollen, oder @ndern sich die fur die Feststellung maRgeblichen Voraussetzungen, hat die Jagdbehorde auf
Antrag der Jagdkommission oder eines betroffenen Jagdgebietsinhabers die getroffene Feststellung zu &ndern.
Diese Anderungen werden mit Beginn der nachstfolgenden Jagdperiode wirksam, wenn der Antrag bis
spétestens sechs Monate vor Ablauf der laufenden Jagdperiode bei der Behdrde einlangt. Bei spaterem Einlangen
des Antrages werden die Anderungen erst mit Beginn der zweitfolgenden Jagdperiode wirksam.

(2) Ein JagdeinschluB ist gegeben, wenn ein das Ausmal von
115 ha nicht erreichender Teil eines Gemeinschaftsjagdgebietes
entweder
a) von einem oder mehreren Eigenjagdgebieten dem ganzen
Umfang nach umschlossen oder
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-
b) von einem oder mehreren Eigenjagdgebieten teilweise und
im Ubrigen von den Gemeindegrenzen umgrenzt wird.

Beziglich der UmschlieBung (Umgrenzung) gilt § 12 Abs 3 sinngemaR.

(3) Das Vorpachtrecht steht, wenn der Jagdeinschluss von einem Eigenjagdgebiet umgrenzt wird, dessen
Jagdgebietsinhaber zu. Wird der Jagdeinschluss von mehreren Eigenjagdgebieten umgrenzt, sind
vorpachtberechtigt:

1. der (die) Jagdgebietsinhaber eines angrenzenden
Eigenjagdgebietes, wenn er (sie) Miteigentimer des
Jagdeinschlusses ist (sind) und

a) sein (ihr) Miteigentumsanteil an der Fl&ache des
Jagdeinschlusses mindestens ein Drittel betragt und

b) das Eigenjagdgebiet zusammenhdngend zumindest an ein
Finftel des Umfangs des Jagdeinschlusses grenzt;

2. eine Agrargemeinschaft als Jagdgebietsinhaberin eines

Eigenjagdgebietes nach Z2 1, wenn eines oder mehrere ihrer
Mitglieder (Mit-)Eigentimer des Jagdeinschlusses ist bzw sind; oder
3. der (die) Jagdgebietsinhaber eines Eigenjagdgebietes

nach Z 1, wenn er (sie) Mitglied(er) einer Agrargemeinschaft ist (sind), in deren Eigentum der Jagdeinschluss
steht.

(3a) Liegen die Voraussetzungen nach Z 1 bis 3 fur die Jagdgebietsinhaber mehrerer Eigenjagdgebiete vor, steht
das Vorpachtrecht zu:

1. dem Jagdgebietsinhaber mit dem groéBten
Miteigentumsanteil an der gesamten Fla&che des Jagdeinschlusses,
2. dem Jagdgebietsinhaber, dessen Eigenjagdgebiet die

langere Grenze mit dem Jagdeinschluss aufweist, wenn die Miteigentumsanteile gemdaR Z 1 mehrerer
Jagdgebietsinhaber gleich grof? sind.

Kann nach den vorstehenden Bestimmungen kein Vorpachtberechtigter festgestellt werden, steht das
Vorpachtrecht der Reihe nach jenem Jagdgebietsinhaber zu, dessen Eigenjagdgebiet in langster, zweitlangster
usw Ausdehnung an den Jagdeinschluss grenzt.

(4) Die Vorpachtberechtigten haben im Feststellungsverfahren verbindlich zu erkléren, ob sie ihr allenfalls
zustehendes Vorpachtrecht ausiiben wollen.

Abrundung und Austausch von Jagdgebietsflachen
8§18

20 Mit dem angefochtenen Erkenntnis erfolgte Uber Antrag des Inhabers der Eigenjagd B geméal § 15 SJG
eine  Neufeststellung der Jagdgebiete samt Einrdumung von Vorpachtrechten. Im vorliegenden
Revisionsverfahren ist lediglich strittig, ob das Grundstiick Nr. 286 (Teil des Gemeinschaftsjagdgebiets) dem
Eigenjagdgebiet A oder dem Eigenjagdgebiet B zuzuordnen ist, wem also das Vorpachtrecht iSd § 17 SJG auf
dieser Flache einzurdumen ist.

21 Sowohl die belangte Behdrde wie auch das Verwaltungsgericht sind dabei nach dem iSd § 17 Abs. 3a
letzter Satz SJG - subsidiar - malRgeblichen Zuteilungskriterium der Grenzlange vorgegangen. Im Revisionsfall
ist nicht strittig, dass das primar mafligebliche Zuteilungskriterium (Miteigentumsanteil am betreffenden
Jagdeinschluss) nicht zum Tragen kommt.

22 Strittig ist vielmehr, ob die nur Uber einen "Punktzusammenhang" verbundenen Grundstiicke Nr. 286
und 288 (dieses zusammen mit den weiter im Westen gelegenen Einschlussflachen) als Einheit zu betrachten
sind (so die belangte Behdrde) mit der Konsequenz, dass dann alle Einschlussflaichen dem Eigenjagdgebiet B
zuzuordnen sind (weil zu dieser die langste Grenze besteht), oder ob das Grundstiick Nr. 286 von den {ibrigen
Einschlussflachen getrennt zu beurteilen ist (so das Verwaltungsgericht) mit der Konsequenz der Zuordnung des
Grundstiicks Nr. 286 an das Eigenjagdgebiet A und der Ubrigen Flachen an das Eigenjagdgebiet B).

23 Die Revision macht (auf das Wesentliche zusammengefasst) Folgendes geltend: Es fehle eine sachliche
Begrindung dafiir, warum ein Punktzusammenhang bei Eigenjagdgebieten ausreiche, um den jagdrechtlichen
Zusammenhang herzustellen, nicht aber bei Jagdeinschlissen und Gemeinschaftsjagdgebieten berhaupt. Die
Auffassung des Verwaltungsgerichts fiihre dazu, dass Gemeinschaftsjagdgebiete und damit auch Jagdeinschliisse
einer strengeren Regelung unterldgen als Eigenjagdgebiete.

24 Gerade der Verweis auf § 12 Abs. 3 SJG in § 17 Abs. 2 letzter Satz SJG stiitze, richtig betrachtet, die
Rechtsansicht, wonach Jagdeinschlussflachen nicht weiter zu unterteilen seien. Hatte der Gesetzgeber eine
separate Behandlung von in einem Punkt zusammenhangenden Flachen gewollt, hatte er dies im Gesetz wohl
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ausdricklich normiert. Ein Verweis auch auf § 12 Abs. 1 SJG sei insofern nicht nétig, als Jagdeinschliisse nicht
eigens gebildet oder beantragt wiirden, vielmehr jede Flache des Gemeinschaftsjagdgebiets mit weniger als
115 ha einen solchen darstelle.

25 Fir besonders ungiinstige Falle habe der Gesetzgeber ohnehin Vorsorge durch die Méglichkeit der
Abrundung und des Austauschs von Jagdflachen nach § 18 SJG getroffen; Jagdeinschliisse seien hievon nicht
ausgenommen.

26 Als Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften macht die Revision schlielich
geltend, das Verwaltungsgericht habe keine ausreichenden Feststellungen getroffen, die seine Zusatzbegriindung
(die schon Jahrzehnte gelibte Mitbewirtschaftung der strittigen Flache durch das Eigenjagdgebiet A belege, dass
keine jagdlich nachteiligen Aspekte gegen die Vornahme der Auswahlentscheidung zu Gunsten dieser Eigenjagd
sprachen) stiitzen kénnten.

27 Die Revision ist unbegriindet.

28 Ausgehend von Wortlaut und Systematik der Regelungen des SJG (ber die Bildung von Jagdgebieten ist
der vom Verwaltungsgericht vorgenommenen Auslegung der VVorzug zu geben:

29 Der die Bildung von Jagdgebieten regelnde 1. Abschnitt des 2. Hauptstiicks des SJG (88 11 bis 18)
normiert zunachst, dass das Recht zur Eigenjagd dem Alleineigentlimer bzw. den Miteigentlimern einer
zusammenhangenden, raumlich ungeteilten und jagdlich geeigneten Grundflache von zumindest 115 ha, die von
der Jagdbehtrde als Eigenjagd festgestellt wurde, zusteht (§ 11 Abs. 1 SJG). Der danach erforderliche
jagdrechtliche Zusammenhang wird im § 12 SJG né&her bestimmt. Danach gilt als "zusammenhéngend im Sinne
des §11 Abs. 1" eine Grundflache, deren einzelnen Teile untereinander derart verbunden sind, dass man -
wenngleich gegebenenfalls nur unter Schwierigkeiten - von einem zum anderen gelangen kann, ohne fremden
Grund zu Uberschreiten. Nach dem letzten Satz des Abs. 1 ist dieser Zusammenhang auch dann gegeben, "wenn
die Grundstiucke nur an einem Punkt zusammenstoRen”. Die Absétze 2 und 3 regeln die jagdrechtlichen
Konsequenzen des Bestands bestimmter, fur die zweckmé&Bige Auslbung der Jagd fiir sich genommen
ungeeigneter Langenziige: Diese stellen den erforderlichen Zusammenhang nicht her (Abs. 2), durchbrechen den
Zusammenhang aber auch nicht (Abs. 3).

30 Das Gemeinschaftsjagdgebiet wird nach § 14 SJG durch die Gesamtheit der nicht als Eigenjagdgebiet
festgestellten Grundflachen gebildet.

31 Bei Anderung der maRgebenden Verhéltnisse hat nach § 15 SJG (iber Antrag bzw. nach § 15a SJG von
Amts wegen eine Neufeststellung zu erfolgen, die folgende Feststellungen zu beinhalten hat (Abs. 3): die ein
Eigenjagdgebiet  bildenden  Grundstiicke, deren  Flachenausmal und  Jagdgebietsinhaber, das
Gemeinschaftsjagdgebiet (im Fall dessen Teilung die mehreren Gemeinschaftsjagdgebiete) und schlielich die
sich ergebenden Jagdeinschliisse samt Vorpachtrechten (Z 1 bis 5); wenn mdglich, sind mit diesem Bescheid
auch allfallige Festlegungen betreffend Jagdgebietsabrundungen (§ 18 SJG) zu verbinden.

32 Im gegebenen Zusammenhang ist vorweg zu betonen, dass zum Gemeinschaftsjagdgebiet all jene Fl&chen
zéhlen, die nicht als Eigenjagdgebiet festgestellt wurden, also der "Rest"”, und zwar grundsatzlich unabhangig
davon, ob diese Flachen zusammenh&ngen oder nicht. Anders als fiir die Bildung von Eigenjagdgebieten ist fir
die Zugehdrigkeit zum Gemeinschaftsjagdgebiet der (jagdrechtliche) Zusammenhang der betreffenden Flachen
also nicht erforderlich.

33 Demgemal regelt 8 12 Abs. 1 SJG auch nur den jagdrechtlichen Zusammenhang von Eigenjagdgebieten,
wenn hier - ausdriicklich - auf den Zusammenhang "im Sinne des § 11 Abs. 1" abgestellt wird, also im Sinne
jener Regelung, die die VVoraussetzungen fur die Feststellung von Grundflachen als Eigenjagd festlegt.

34 Auch die Regelung betreffend den Punktzusammenhang in § 12 Abs. 1 letzter Satz SJG bezieht sich ihrem
Wortlaut nach nur auf den Zusammenhang von Eigenjagdflachen. Ein "Bedarf" an einer entsprechenden
Regelung auch flir Gemeinschaftsjagdgebiete besteht insofern nicht, als ein jagdrechtlicher Zusammenhang fur
die Zugehdrigkeit zum Gemeinschaftsjagdgebiet (als jeweilige Restflache) nicht erforderlich ist.

35 Entgegen der Auffassung der Revision ist aber auch bei der jagdlichen Zuordnung von Jagdeinschliissen
durch die Einrdumung von Vorpachtrechten die Regelung betreffend den Punktzusammenhang in 8§ 12 Abs. 1
letzter Satz SJG nicht anzuwenden.

36 So ist schon das Argument des Verwaltungsgerichts stichhaltig, bei der Definition des Jagdeinschlusses
nach 8 17 Abs. 2 SIG werde die sinngemdle Anwendung des 8 12 Abs. 3 SJIG bezlglich der UmschlieSung
bzw. Umgrenzung normiert, weshalb zu erwarten ware, dass gegebenenfalls (wollte der Gesetzgeber eine
Anwendung der Regelung des Punktzusammenhangs auch fiir die Beurteilung von Jagdeinschliissen) die
sinngemé&Re Anwendung auch des § 12 Abs. 1 letzter Satz SIG normiert worden wére.

37 Wird ein Teil des Gemeinschaftsjagdgebiets "dem ganzen Umfang nach" von einem Eigenjagdgebiet oder
von mehreren Eigenjagdgebieten umschlossen, kann - definitionsgemal? - kein Zusammenhang mit einem
anderen Teil des Gemeinschaftsjagdgebiets bestehen. Ohne die sinngemale Anwendung des § 12 Abs. 3 SIG
wiirde schon ein Langenzug, wie er in § 12 Abs. 2 und Abs. 3 SJG beschrieben wird, den Zusammenhang von
Teilen des Gemeinschaftsjagdgebiets durchbrechen bzw. - anders gewendet - eine vollstdndige (zusammen mit
anderen Teilen des Eigenjagdgebiets) UmschlieBung begrinden. Die in § 17 Abs. 2 letzter Satz SJG normierte
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sinngemale Anwendung des 8 12 Abs. 3 SIG bewirkt also, dass derartige Langenzlige auch hinsichtlich der
Beurteilung von Jagdeinschliissen als "neutral™ gelten: Ein Jagdeinschluss nach § 17 Abs. 2 SJG wird also nicht
schon dadurch begriindet, dass ein Teil der umfanglichen UmschlieBung durch einen derartigen L&ngenzug
bewirkt wird.

38 Zu betonen ist zudem Folgendes: Ein "Jagdeinschluss" iSd § 17 Abs. 2 SJG liegt dann vor, wenn ein
115 ha nicht erreichender Teil eines Gemeinschaftsjagdgebiets "dem ganzen Umfang nach umschlossen™ wird
bzw. (im Fall der Lage an der Gemeindegrenze) von Eigenjagdgebieten und der Gemeindegrenze umgrenzt wird
(wobei nach dem eben Gesagten Langenzige ein vollstdndige UmschlieBung nicht bewirken kénnen).

39 Ein allfélliger Punktzusammenhang (iSd § 12 Abs. 1 letzter Satz SJG) &ndert aber fur sich genommen
nichts daran, dass auch dann die entsprechenden Gemeinschaftsjagdgebietsflachen "dem ganzen Umfang nach"
von Fremdflachen umschlossen bzw. umgrenzt werden. Die betreffenden Flachen bilden also einen
Jagdeinschluss, mit der Konsequenz, dass das Vorpachtrecht den benachbarten Eigenjagdgebietsinhabern (nach
MaRgabe der Kriterien des 8 17 Abs. 3 und 3a SJG) einzurdumen ist. Wollte diese Konsequenz vermieden
werden, bedlrfte es einer Regelung wie der nach § 12 Abs. 1 letzter Satz SJG, mit der angeordnet wiirde, dass
auch ein bloBer Punktzusammenhang eine vollstdndige UmschlieBung hindert. Daran fehlt es aber.

40 Die Regelung des § 12 Abs. 1 letzter Satz SJG ist Ausdruck der Entscheidung des Gesetzgebers, die
Bildung von Eigenjagdgebieten insofern zu erleichtern, als hierfiir auch der bloRe Punktzusammenhang den
(grundsétzlich) erforderlichen jagdrechtlichen Zusammenhang herstellt. Entgegen der Auffassung der Revision
wird im SJG bei der Frage des Punktzusammenhangs zwischen Eigen- und Gemeinschaftsjagdgebieten
differenziert; ein (Punkt-)Zusammenhang ist fir die Zugehorigkeit zum Gemeinschaftsjagdgebiet nicht
erforderlich, ein bloRer Punktzusammenhang andert aber auch nichts an der Qualifikation einer entsprechenden
Flache als "Jagdeinschluss" iSd § 17 Abs. 2 SJG.

41 Zu ergénzen ist im Ubrigen lediglich, dass auch die von der Revision vertretene Sichtweise nichts daran
andern wirde, dass die jagdliche Nutzung des Grundstiicks Nr.286 im Wege der Einrdumung eines
Vorpachtrechts durch einen benachbarten Eigenjagdinhaber zu erfolgen hat.

42 Den von der Revision geltend gemachten Verfahrensméangeln kommt keine Relevanz zu, weil (wie die
Revision selbst erkennt) die bessere bzw. schlechtere Eignung zur Mitbewirtschaftung durch ein Eigenjagdgebiet
nach § 17 SJG kein Zuteilungskriterium fir die Einrdumung des Vorpachtrechts ist.

43 Nach dem Gesagten lasst der Inhalt der Revision erkennen, dass die behaupteten Rechtsverletzungen nicht
vorliegen. Die Revision war daher geméR 8§ 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtdffentlicher
Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

44 Uber die Revision wurde ein Vorverfahren nicht eingeleitet, sodass eine Aufforderung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Einbringung einer Revisionsheantwortung an die Parteien nicht ergangen ist
(vgl. dazu §36 Abs.1VwGG). Der in der von der mitbeteiligten Partei unaufgefordert eingebrachten
Revisionsheantwortung begehrte Aufwandersatz war daher nicht zuzuerkennen (vgl. dazu etwa den
hg. Beschluss vom 29. Mérz 2017, Ra 2017/05/0024 bis 0030, mwN).

Wien, am 19. Dezember 2018
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