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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Giber den Antrag der Bezirkshauptmannschaft Neunkirchen, der gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Niederdsterreich vom 8. Janner 2015, LVwG-AB-14-0892,
betreffend Aberkennung der Rechte als Jagdaufsichtsorgan (weitere Partei: Niederdsterreichische
Landesregierung; mitbeteiligte Partei: DI F, vertreten durch Dr. Maximilian Alexander Pflaum, Rechtsanwalt in
1030 Wien, Rechte Bahngasse 10/19D), erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den
Beschluss gefasst:

Spruch
GemaR § 30 Abs 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.

Begrindung

Mit dem angefochtenen Erkenntnis wurde der Bescheid der revisionswerbenden Partei vom 28. Mai 2014,
mit dem der Widerruf der Bestdtigung und Beeidigung des Mitbeteiligten als Jagdaufseher fiir ein né&her
bezeichnetes Jagdgebiet und die Aberkennung der ihm in diesem Zusammenhang verliechenen Rechte durch
Mandatsbescheid vom 30. Janner 2014, bestatigt worden ist, aufgehoben. Das Verwaltungsgericht legte dieser
Entscheidung zugrunde, dass die dem Mitbeteiligten vorgeworfenen Ubertretungen aus naher dargestellten
Grinden eine Aberkennung seiner Rechte als Jagdaufsichtsorgan nicht rechtfertigen.

Mit der dagegen erhobenen Revision verband die revisionswerbende Partei den vorliegenden Antrag auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung, den sie damit begrundete, dass ihr die Handlungen eines
Jagdaufsehers in Ausilibung seines Dienstes zuzurechnen seien. Die Zurechnung der Handlungen einer Person an
die Bezirkshauptmannschaft, auf die sich letztere nicht mehr verlassen kénne, stelle einen unverhaltnismagigen
Nachteil dar.

Der Mitbeteiligte sprach sich in einer Stellungnahme zu diesem Antrag der revisionswerbenden Partei
gegen die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung aus.

Dem Antrag kommt keine Berechtigung zu:

Gemal § 30 Abs 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Revisionswerbers einer Revision
die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegen stehen
und nach Abwégung der beruhrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des
angefochtenen Erkenntnisses oder mit der Ausibung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten
Berechtigung fur den Revisionswerber ein unverhéltnismaRiger Nachteil verbunden wére.

Um die vom Gesetz geforderte Interessenabwdgung vornehmen zu konnen, ist es nach
standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl schon den hg Beschluss eines verstarkten Senats
vom 25. Februar 1981, Slg Nr 10.381/A) erforderlich, dass der Revisionswerber im Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung konkret darlegt, aus welchen Griinden sich der von ihm behauptete unverhaltnismaRige
Nachteil ergibt, es sei denn, dass sich nach Lage des Falles die Voraussetzungen flr die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung ohne Weiteres erkennen lassen.

Im Ubrigen hat der Verwaltungsgerichtshof im Verfahren iiber die Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung die RechtmaRigkeit des angefochtenen Erkenntnisses nicht zu Uberpriifen, sondern es ist, wenn das in
der Revision erstattete VVorbringen nach der Aktenlage nicht etwa von vornherein als zutreffend zu erkennen ist,
zunéchst von den Annahmen der Verwaltungsgerichts auszugehen.

Im vorliegenden Fall hat das Verwaltungsgericht die Verlasslichkeit des Mitbeteiligten als
Jagdaufsichtsorgan trotz der ihm vorgeworfenen Ubertretungen bejaht. Ob diese Beurteilung zutrifft, ist im
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vorliegenden Revisionsverfahren strittig; das Vorbringen in der Revision ist aber nicht geeignet, mit der flr das
Provisorialverfahren iber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung erforderlichen Deutlichkeit erkennen zu

lassen, dass die Annahmen des Verwaltungsgerichts unrichtig waren.
Ausgehend davon gelingt es der Revision nicht, einen unverhaltnisméaBigen Nachteil im Falle der
Nichterteilung der aufschiebenden Wirkung darzutun.

Wien, am 16. April 2015
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