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Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
25.06.2014

Geschaftszahl
Ro 2014/07/0058

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatspréasident Dr. Bumberger, die Hofratin
Dr. Hinterwirth und den Hofrat Dr. Lukasser als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Pitsch, Uber die
Revision des ***** vertreten durch Mag. Astrid Roblyek, Rechtsanwalt in 9020 Klagenfurt, KarfreitstraRe 3/1l,
gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Kérnten vom 22. Juli 2013, ZI. 08-ALL- 1747/2013, betreffend
Wiederverleihung eines Wasserbenutzungsrechtes (mitbeteiligte Partei: *****), den Beschluss gefasst:

Spruch
Das Verfahren wird eingestellt.

Begrindung

Mit Verfigung vom 25. April 2014, Ro 2014/07/0058-2, wurde der Beschwerdefiihrer gemaR § 34
Abs. 2 VWGG aufgefordert, die vom Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 21. Februar 2014,
ZI. B 1002/2013-4, zur Entscheidung abgetretene Beschwerde in mehreren Punkten innerhalb einer Frist von
vier Wochen ab Zustellung der Verfligung zu ergdnzen. Auflerdem wurde darauf hingewiesen, dass der
ergadnzende Schriftsatz in vierfacher Ausfertigung vorzulegen sei. Die Versdumung der Frist gelte als
Zuriickziehung der Beschwerde.

Mit dem am 5. Juni 2014 zur Post gegebenen erganzenden Schriftsatz ist der Beschwerdefiihrer dem
Mangelbehebungsauftrag zwar in inhaltlicher Hinsicht nachgekommen. Der Schriftsatz wurde allerdings nicht in
vierfacher, sondern lediglich in dreifacher Ausfertigung vorgelegt.

Da auch eine nur teilweise Erfullung des Verbesserungsauftrages die Fiktion der Zuriickziehung der
Beschwerde im Sinne des § 34 Abs. 2 VwWGG begriindet, war das Verfahren geméal § 33 Abs. 1 in Verbindung
mit § 34 Abs. 2 leg. cit. einzustellen (vgl. dazu u.a. die hg. Beschllsse vom 16. Dezember 2013, 2013/11/0216,
vom 23. Janner 2008, 2007/12/0195, und vom 24. September 2007, 2007/17/149).

Wien, am 25. Juni 2014
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