RIS

Gericht

Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum

30.09.1996

Geschiiftszahl
96/12/0101

Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn):
96/12/0102 B 30.
96/12/0124 B 30.
96/12/0125 B 30.
96/12/0126 B 30.
96/12/0128 B 30.
96/12/0129 B 30.
96/12/0130 B 30.
96/12/0131 B 30.
96/12/0132 B 30.
96/12/0133 B 30.
96/12/0134 B 30.
96/12/0135 B 30.
96/12/0136 B 30.
96/12/0137 B 30.
96/12/0138 B 30.
96/12/0139 B 30.
96/12/0142 B 30.
96/12/0143 B 30.
96/12/0144 B 30.
96/12/0145 B 30.
96/12/0146 B 30.
97/16/0505 B 30.

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprisident Dr. Knell und die Hofréte Dr. Germ,
Dr. HoB, Dr. Riedinger und Dr. Waldstitten als Richter, im Beisein des Schriftfithrers Mag. Leitner, in der
Beschwerdesache des J in W, vertreten durch Dr. K, Rechtsanwalt in L, wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht des (in der Beschwerde angefiihrten) Bundesministers fiir offentliche Wirtschaft und
Verkehr in Angelegenheit Uberstellung in die Verwendungsgruppe PT 5, den BeschluB gefaBt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unzulissig zuriickgewiesen.

Begriindung
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Auf Grund der Beschwerde und des hg. Aktes zu ZI. 94/12/0322 geht der Verwaltungsgerichtshof von
Folgendem aus:

Der Beschwerdefiihrer steht als Beamter der Post- und Telegraphenverwaltung (Amtstitel: Fachinspektor) (seit
der Novelle des § 228 Abs. 1 BDG 1979 durch das Bundesgesetz, BGBI. Nr. 375/1996 als Beamter des Post-
und Fernmeldewesens) in einem Offentlich-rechtlichen Dienstverhiltnis zum Bund. Er wird seit 10. Oktober
1983 dauernd auf einem Arbeitsplatz mit der Bezeichnung "Kabel- und Verlegsaufsicht" verwendet. Ab 1. Mai
1996 ist er kraft Gesetzes der Post und Telekom Austria Aktiengesellschaft (im folgenden PTA) zur
Dienstleistung zugewiesen (§ 17 Abs. 1 Satz 1 des Poststrukturgesetzes = Art. 95 des
Strukturanpassungsgesetzes 1996, BGBI. Nr. 201).

Kraft seiner Erkldrung vom 1. Mérz 1985 wurde der Beschwerdefiihrer in die damalige Besoldungsgruppe der
Beamten der Post- und Telegraphenverwaltung (PT-Schema), Verwendungsgruppe PT 6, iibergeleitet.

Mit Inkrafttreten der PT-Zuordnungsverordnung 1993, BGBI. Nr. 124 (riickwirkend ab 1. Janner 1993), wurde
die Verwendung "Kabel- und Verlegsaufsicht" der Verwendungsgruppe PT 5 zugeordnet.

Der Beschwerdefiihrer beantragte darauthin mit Anbringen vom 22. September 1993 bei dem auf Grund der
damaligen Rechtslage zusténdigen Bundesminister fiir dffentliche Wirtschaft und Verkehr (belangte Behorde)
seine Uberleitung (Uberstellung) in die Verwendungsgruppe PT 5.

Diesen Antrag wies die belangte Behorde mit Bescheid vom 10. Februar 1994 gemill § 3 BDG 1979 wegen
Nichterfiillung der Ernennungsvoraussetzungen laut Z. 34.4 der Anlage 1 zum BDG 1979 ab.

Mit Erkenntnis vom 14. Juni 1995, ZI. 94/12/0322, hob der Verwaltungsgerichtshof diesen Bescheid wegen
Rechtswidrigkeit des Inhaltes auf. Der Verwaltungsgerichtshof bejahte die Rechtsauffassung der belangten
Behorde, dal3 tiber den Antrag des Beschwerdefiihrers eine Sachentscheidung zu ergehen hatte, obwohl er seine
Uberleitung in eine hohere Verwendungsgruppe, das ist eine Ernennung in Form einer Uberstellung, beantragt
hatte. Er ging dabei - unter grundsitzlicher Aufrechterhaltung seiner stindigen Rechtsprechung, wonach kein
subjektives Recht auf Ernennung gegeben sei - davon aus, daB dem in einem &ffentlich-rechtlichen
Dienstverhéltnis befindlichen Beamten bei einer bestimmten rechtlichen Verdichtung ein Rechtsanspruch auf
inhaltliche Uberpriifung der Verwendungsgruppenzuordnung auch dann zukomme, wenn deren Anderung
begehrt werde. Eine solche rechtliche Verdichtung sei dann gegeben, wenn - wie im Beschwerdefall - die fiir die
Zuordnung zu den Verwendungsgruppen in Verbindung mit der PT-Zuordnungsverordnung mafgebenden
Aspekte normativ gefalt seien, es sich hiebei nicht bloB um Selbstbindungsnormen handle und ein
Rechtsanspruch (rechtliches Interesse) (nicht) ausdriicklich gesetzlich ausgeschlossen sei. In der Sache selbst
fiihrte der Verwaltungsgerichtshof aus, die belangte Behorde habe in Verkennung der (anzuwendenden)
Rechtslage nicht gepriift, ob die Erlernung eines Lehrberufes als zusétzliches Ernennungserfordernis im Sinne
der Z. 34.4 der Anlage 1 zum BDG 1979 fiir die Verwendung des Beschwerdefiihrers erforderlich sei (vgl. dazu
niher die Ausfithrungen im hg. Erkenntnis vom 14. Juni 1995, ZI. 94/12/0301, der als Leitfall fiir mehrere
gleichgelagerte Beschwerdefille, darunter auch den vorliegenden Beschwerdefall, fungierte).

Da in der Folge der Bundesminister fiir offentliche Wirtschaft und Verkehr keine Entscheidung {iber den
(nunmehr wieder unerledigten) Antrag des Beschwerdefiihrers vom 22. September 1993 traf, brachte dieser beim
Verwaltungsgerichtshof nach Ablauf der sechsmonatigen Entscheidungsfrist die gegen den Bundesminister fiir
offentliche Wirtschaft und Verkehr gerichtete vorliegende Sdumnisbeschwerde beim Verwaltungsgerichtshof
(eingelangt am 12. April 1996) ein.

Mit hg. Verfiigung vom 25. April 1996 leitete der Verwaltungsgerichtshof hierauf das Vorverfahren nach § 36
Abs. 2 VwGG ein.

Die Zustindigkeit der belangten Behorde zur bescheidméBigen Erledigung des Antrages des
Beschwerdefiihrers ist durch die Novelle zum Bundesministeriengesetz 1986 (Art. 91 des
Strukturanpassungsgesetzes 1996, BGBL. Nr. 201) und der mit 1. Mai 1996 erfolgten Auflosung des
Bundesministeriums fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr (vgl. dazu die taxative Aufzidhlung der bestehenden
Bundesministerien in § 1 Abs. 1 des Bundesministeriengesetzes 1986 in der zitierten Fassung) weggefallen. Wie
der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrmals ausgesprochen hat (vgl. dazu z.B. den hg. Beschlul vom 21. Mai
1991, ZI. 89/12/0090, und die dort zitierte Vorjudikatur), ist bei Wegfall der Zustindigkeit der belangten
Behorde nach Einbringung der Sdumnisbeschwerde infolge Gesetzesidnderung die Sdumnisbeschwerde mangels
Berechtigung zu ihrer Erhebung zuriickzuweisen, und zwar gleichgiiltig, ob die Zustindigkeitsdnderung vor oder
nach Ablauf der gemil} § 36 Abs. 2 VwWGG gesetzten Frist eingetreten ist.

Der Verwaltungsgerichtshof sieht sich zur Klarstellung zu folgender Bemerkung veranlaf3t.

Im Beschwerdefall handelt es sich nach dem insofern bindenden Vorerkenntnis vom 14. Juni 1995, ZI.
94/12/0322, um eine (ausnahmsweise rechtlich tberpriifbare) Ernennung (im Dienstverhiltnis). Die
Zustidndigkeit zur Ernennung von Bundesbeamten ist im B-VG geregelt und der Regelung durch den einfachen
Bundesgesetzgeber soweit entzogen, als eine abschlieBende Regelung im B-VG vorgenommen wird (vgl. dazu
Art. 65 Abs. 2 lit. a und Art. 66 Abs. 1 B-VG - letzterer in der Fassung der B-VG-Novelle BGBI. Nr. 506/1994 -
sowie die EntschlieBung des Bundesprisidenten, BGBI1. Nr. 54/1995, die unter anderem auch die Ernennung der
Beamten der Post- und Telegraphenverwaltung der Verwendungruppe PT 9 - PT 3 an die zustdndigen Mitglieder
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L}
der Bundesregierung iibertragen und diese zur Subdelegation an die Leiter der Dienstbehorde erster Instanz
erméchtigt hat).

§ 17 Abs. 2 bis 4 des Poststrukturgesetzes sieht zwar die Einrichtung selbstindiger Personaldmter bei
Betriebsstellen der PTA und eines Personalamtes beim Vorstand der PTA vor, fiir deren Aufgabenverteilung § 2
DVG sinngemil gilt und rdumt dem beim Vorstand der PTA eingerichteten Personalamt die Stellung einer
obersten Dienstbehorde ein. Dieses Personalamt ist eine selbstidndige monokratische Behorde: Daran dndert auch
die Weisungsbefugnis des Bundesministers fiir Finanzen nach § 17 Abs. 2 letzter Satz des Poststrukturgesetzes
nichts (vgl. dazu niher die Ausfithrungen im hg. Beschlu3 vom heutigen Tag, Z1. 96/12/0244).

Wortlaut und Systematik des Poststrukturgesetzes lassen eine im Hinblick auf Art. 65 und 66 B-VG
verfassungskonforme Auslegung dahingehend zu, daB in die verfassungsgesetzlich vorgegebene
Zustindigkeitsverteilung in bezug auf Ernennungen von der der PTA zur Dienstleistung nach § 17 Abs. 1 Satz 1
Poststrukturgesetz zugewiesenen Beamten nicht eingegriffen wird. In Verbindung mit der EntschlieBung des
Bundesprisidenten kommt dem Poststrukturgesetz nur insoweit Bedeutung zu, als sich ihm entnehmen 14t, dafl
fir den obgenannten Personenkreis der Bundesminister fiir Finanzen das zustdndige Mitglied der
Bundesregierung fiir den Bereich der vom Bundesprisidenten delegierten Ernennungen ist, bzw. dieser Minister
zur Subdelegation der ihm iibertragenen Ernennungsbefugnisse erméchtigt wird. Mangels Vorliegens einer im
Bundesgesetzblatt kundgemachten Subdelegation fiir den hier betroffenen Personenkreis (vgl. dazu die
bisherigen Ubertragungsverordnungen im BGBI. Nr. 449/1995, Nr. 569/1995 und Nr. 627/1995) ist daher derzeit
der Bundesminister fiir Finanzen zustindige Ernennungsbehorde fiir die in § 17 Abs. 1 erster Satz des
Poststrukturgesetzes genannten Beamten, soweit deren Ernennung von der obzitierten Entschliefung des
Bundesprisidenten erfaf3t ist.

Die vorliegende Saumnisbeschwerde war daher gemill § 34 Abs. 1 und 3 VwWGG wegen des mit 1. Mai 1996
eingetretenen Verlustes der Berechtigung des Beschwerdefiihrers zu ihrer Erhebung zuriickzuweisen.
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