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Rechtssatz

Da die Kontrollmeldetermine nach 8 49 Abs. 1 AIVG (auch) der Kontrolle der
Anspruchsvoraussetzungen dienen, wird das AMS insoweit grundsatzlich (schlicht) hoheitlich tétig. Die
Kontrolle der Anspruchsvoraussetzungen fiir einen 6ffentlich-rechtlichen Leistungsanspruch wie das
Arbeitslosengeld bzw. die Notstandshilfe gehért ndmlich ganz allgemein zur Vollziehung des diesen
Anspruch einrdumenden Gesetzes (hier des AIVG). Die Ubertragung der Kontrolle der
Anspruchsvoraussetzungen auf Private - etwa einen Sozialdkonomischen Betrieb - wére, da es sich nach
dem Gesagten um eine Aufgabe im Rahmen der schlichten Hoheitsverwaltung handelt, nur unter
bestimmten Voraussetzungen zuldssig (vgl. VfGH 16.12.2025, G 215/2024, V 131/2024, zu
Personenkontrollen nach dem Luftfahrtsicherheitsgesetz 2011). Eine solche Ubertragung von Aufgaben
der schlichten Hoheitsverwaltung ist durch die Benennung (u.a.) von Sozialékonomischen Betrieben als
Meldestellen aber nicht erfolgt. Die Kontrolle der Anspruchsvoraussetzungen obliegt ndmlich weiterhin
ausschlieBlich dem AMS. Die Vorschreibung der Meldung bei einer anderen Stelle bewirkt lediglich, dass
die Verfiigbarkeit gegenliber dem AMS durch das Erscheinen bei eben dieser Stelle darzutun ist. Das ist
vor allem dann zweckmaRig, wenn es sich bei der Meldestelle um einen vom AMS beauftragten
Dienstleister im Sinn des § 9 Abs. 1 und § 10 Abs. 1 Z 1 AIVG handelt, sodass anlasslich des
Kontrollmeldetermins auch VermittlungsmaBnahmen erfolgen kdnnen.
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