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Rechtssatz

Infolge der Feststellung des Nichtbestehens der Berechtigung zur Ausubung der &rztlichen Tatigkeit
wegen mangelnder Vertrauenswiirdigkeit und der Streichung aus der Arzteliste gemaR § 59 Abs. 1 Z 1
iVm. Abs. 3 Z 1 ArzteG 1998 kénnte der Revisionswerber die Berechtigung zur Ausilbung des
Arztberufes nur dann wiedererlangen, wenn sich der Sachverhalt (somit fallbezogen die fir die
Beurteilung seiner Vertrauenswiirdigkeit im Sinn von § 4 Abs. 2 Z 2 ArzteG 1998 wesentlichen
Verhdltnisse) seit dem gemdR § 59 Abs. 1 Z 1 iVm. Abs. 3 Z 1 leg. cit. ergangenen Ausspruch
malgeblich zu seinen Gunsten veréndert hatte und er auf Basis des nachtraglich gednderten Sachverhalts
(z.B. in Anbetracht eines zu einem spéteren Zeitpunkt als relevant zu erachtenden Zeitraums des
Wohlverhaltens) in der Lage waére, seine Vertrauenswiirdigkeit neuerlich nachzuweisen (vgl. § 59 Abs. 5
ArzteG 1998). Schon darin zeigt sich, dass das Bestehen einer Entscheidung gemaR § 59 Abs. 1 Z 1 iVm.
Abs. 3 Z 1 ArzteG 1998 neben der gemaR § 59 Abs. 1 Z 4 iVm. Abs. 3 Z 4 leg. cit. erfolgten Streichung
aus der Arzteliste nachteilige Auswirkungen auf die Rechtsposition des Revisionswerbers hatte.
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