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Stammrechtssatz

Die OO BTypVO 2016 schlieft (als Nachfolgeverordnung der OO BTypVO 1997, und diese als
Nachfolgeverordnung der am 1. September 1994 in Kraft getretenen OO BTypVO 1994) an die vom
VWGH entwickelte Betriebstypentheorie an und gibt der Baubehdrde die zuldssige Betriebstype in den
einzelnen Widmungskategorien des Flachenwidmungsplanes vor (vgl. in diesem Sinn VWGH 29.4.1997,
96/05/0210, 30.5.2000, 97/05/0221, oder auch 22.11.2005, 2003/05/0156). Auch im Anwendungsbereich
der insoweit sinngeméR unverandert gebliebenen OO BTypVO 2016 bedarf es daher eines Gutachtens
eines Sachverstandigen zur Frage, ob ein Bauvorhaben betreffend einen zu bewilligenden Betrieb seiner
Betriebstype nach fir die Widmungskategorie "Betriebsbaugebiet” im Sinne der hg. Rechtsprechung
geeignet ist, dann nicht, wenn in einer der Anlagen zu der betreffenden Verordnung eine Einordnung von
Betrieben gemadR § 1 leg. cit. erfolgt ist und sich der von der Baubehdrde zu beurteilende Betrieb nicht als
Sonderfall eines Betriebstypus im Sinne des § 2 leg. cit. darstellt (vgl. sinngemaR zur OO BTypVO 1994
etwa VWGH 30.5.2000, 97/05/0221 bzw. zur OO BTypVO 1997 VWGH 23.5.2017, Ro 2014/05/0053,
0060).
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