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Rechtssatz

Der klare Wortlaut der ersten VVoraussetzung des § 14 Abs. 1 VersammlungsG 1953 stellt tatbestandlich
darauf ab, ob eine Versammlung aufgeldst wurde (arg.: "Sobald eine Versammlung fiir aufgeldst erklart
ist"; vgl. zum Vorrang des Gesetzeswortlautes und zur tatbestandlichen Anknipfung VwGH 30.9.2019,
Ra 2019/01/0312-0313, mwN). Dabei ist gleichgiltig, ob die Auflésung der Versammlung durch die
Versammlungsbehdrde gemal § 13 VersammlungsG 1953 oder vom Leiter der Versammlung nach § 11
VersammlungsG 1953 ausgesprochen wurde. Gleichermafen wird die RechtméRigkeit der Auflésung der
Versammlung vom Wortlaut des ersten Halbsatzes nicht verlangt und ist daher auch nicht als VVorfrage zu
prifen. Die RechtmaRigkeit der Auflésung einer Versammlung kann vom Betroffenen vielmehr mit dem
Rechtschutzinstrument der MalBnahmenbeschwerde gesondert bekdmpft werden (vgl. zu einer solchen
Malinahmenbeschwerde und deren Gegenstand etwa VWGH 29.9.2021, Ra 2021/01/0216, mwN).
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