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Rechtssatz

Das EisenbahnG 1957 enthalt zwar - anders als etwa das UVPG 2000 (vgl. die 88§ 18b und 24q) - keine
ausdriicklichen Regelungen Uber die Erteilung von Anderungsgenehmigungen (mit denen - in
Abweichung vom urspriinglichen "Konsens" - vor Umsetzung des Vorhabens die bereits erteilte
Genehmigung geédndert werden soll). 8 31 EisenbahnG 1957, wonach (auch) fir die Verénderung von
Eisenbahnanlagen eine eisenbahnrechtliche Baugenehmigung erforderlich ist, ist aber offen flr eine
Auslegung dahin, dass damit auch Félle erfasst werden, in denen ein von der Genehmigungspflicht
erfasstes und bereits genehmigtes Vorhaben verandert werden soll, das noch nicht (vollstandig) umgesetzt
wurde. In einem solchen Verfahren wére Uber eine Genehmigungsféhigkeit von Anderungen gegeniber
dem urspriinglich bescheidméRig genehmigten Vorhaben abzusprechen und nur diese Anderungen wéren
Gegenstand des Verfahrens. Ein derartiges Anderungsverfahren diente aber nicht dazu, neuerlich tiber die
Genehmigungsfahigkeit jener Teile des Vorhabens abzusprechen, an denen gegeniiber dem
urspriinglichen Vorhaben keine Anderungen vorgenommen wurden. Parteien des Anderungsverfahrens
waren nur die von den Anderungen "Betroffenen” (§ 31e EisenbahnG 1957); auch diese kénnten aber nur
Einwendungen hinsichtlich jener Teile des VVorhabens erheben, die vom Anderungsverfahren erfasst sind.
Eine gegenteilige Sichtweise wiirde auf eine neuerliche Uberpriifung von rechtskriftig genehmigten
Vorhaben hinauslaufen (vgl. VWGH 26.2.2016, Ro 2014/03/0004, zu einer Anderungsgenehmigung nach
§ 24g UVPG 2000).
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