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Rechtssatz

Im Revisionsfall wurde der Revisionswerber als zur Vertretung nach auBBen Berufener einer Gesellschaft wegen
vier Ubertretungen des § 52 Abs. 1 Z 1 dritter Fall GSpG mit insgesamt vier Gliicksspielgeraten bzw.
Einziehungsgegenstanden bestraft. Weder aus dem Straferkenntnis noch aus dem angefochtenen Erkenntnis
ergeben sich aber Hinweise, wonach mit dem sogenannten "E-Kiosk" (Gerdt Nr. 4) selbst Gliicksspiele
durchgefiihrt werden konnten. Vielmehr hat dieses Gerat ausschlieBlich dazu gedient, Guthaben aufzubuchen
und auszuzahlen sowie als Bondrucker/leser zu dienen. Da der blolRe Betrieb dieses "E-Kiosk™ demnach noch
keine Ausspielung darstellt, konnte damit allein auch nicht gegen 8 52 Abs. 1 Z 1 GSpG verstollen werden,
sodass sich eine diesbeziigliche Bestrafung nach § 52 Abs. 2 GSpG als rechtswidrig erweist.
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