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Rechtssatz

§ 34 AsylG 2005 enthalt sowohl verfahrensrechtliche als auch materiellrechtliche Anordnungen. Dafir, dass der
Gesetzgeber in Bezug auf die Verfahrensfiihrung einerseits und das nach dieser Bestimmung zu verleihende
Recht andererseits den Begriff des Familienangehérigen unterschiedlich hatte verstanden wissen wollen, gibt es
keine Hinweise. Vielmehr ergibt sich aus der gesetzlichen Anordnung des § 34 Abs. 4 AsylG 2005, dass immer
dann, wenn eine Entscheidung im Rahmen des Familienverfahrens zu treffen ist, unter den VVoraussetzungen der
8 34 Abs. 2 und Abs. 3 AsylG 2005 (je nach Sachlage kdnnen danach auch einzelne Familienangehérige von der
Schutzgewahrung im Weg des Familienverfahrens ausgenommen sein) sdmtlichen Familienangehdrigen der
gleiche Schutzumfang zuzuerkennen ist, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei
denn, alle Antrédge wéren als unzuldssig zurickzuweisen oder abzuweisen. DemgemaR ist der VWGH in seiner
Rechtsprechung bislang auch nicht davon ausgegangen, dass in bestimmten Konstellationen blof3 die fur die
Verfahrensfiihrung mafgeblichen Bestimmungen des Familienverfahrens anzuwenden waéren, nicht aber auch
die auf die Stellung als Familienangehdriger Bezug nehmenden (und sich systematisch an derselben Stelle
findenden) materiellrechtlichen Bestimmungen (vgl. etwa VwGH 28.10.2009, 2007/01/0532 bis 0535; in diesem
Erkenntnis wurde gerade nicht eine auf unterschiedliche Blickwinkel gegriindete Betrachtung vorgenommen).
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