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Rechtssatz

Fur die Zustandigkeit zur Behandlung einer MaBnahmenbeschwerde ist alleine maRgeblich, ob es zu einer
Uberschreitung der gerichtlichen Anordnung im Sinne eines Exzesses gekommen ist. Von einem Exzess kann (in
diesem Sinn) nur bei MalRnahmen gesprochen werden, die ihrem Inhalt und Umfang nach in der gerichtlichen
Anordnung keine Deckung mehr finden (vgl. VWGH 12.9.2016, Ra 2014/04/0038, Rn. 12, mwN, vgl. auch
VWGH 22.4.2015, Ra 2014/04/0046-0051, sowie zu staatsanwaltschaftlichen Anordnungen VwWGH 24.10.2013,
2013/01/0036). Es kommt entscheidend darauf an, ob die gesetzten MaRnahmen durch die gerichtliche
Anordnung gedeckt waren. Ausgangspunkt einer entsprechenden Beurteilung ist der Wortlaut des richterlichen
Befehls. Auch dessen Sinngehalt ist fir die Auslegung von Bedeutung. Fir die Zustandigkeit des VWG zur
Behandlung der MalRnahmenbeschwerde nach Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG ist alleine maBgeblich, ob es zu einer
Uberschreitung des Hausdurchsuchungsbefehls im Sinne eines Exzesses gekommen ist (vgl. VWGH 22.4.2015,
Ra 2014/04/0046-0051).
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