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Rechtssatz

Der die Unzusténdigkeit der bescheiderlassenden Behérde begriindende Zustandigkeitsiibergang tritt unabhangig
von einer allfalligen nachtraglichen Bescheiderlassung alleine aufgrund des ungeniitzten Verstreichens der
dreimonatigen Nachholfrist nach Einbringung einer zuld&ssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde ein. Er
bleibt als Rechtsfolge des Ablaufs der Nachholfrist aufrecht. Im Falle der Behebung des nachgeholten
Bescheides féllt der Zustdndigkeitsibergang nicht weg. Im Gegenteil stellt der eingetretene
Zustandigkeitslibergang die Begriindung fiir eine allfallige amtswegige Wahrnehmung der Unzusténdigkeit der
Behorde im Beschwerdeverfahren dar. Die als Rechtsfolge der Ingangsetzung des Fristenlaufs eingetretene
Zustandigkeit des VwG zur Entscheidung in der Sache ist dem weiteren Beschwerdeverfahren zugrunde zu
legen. Eine von der Behdrde vorgenommene Einstellung des Sdumnisbeschwerdeverfahrens dndert daran nichts.
Mit der Einstellung wurde lediglich erklart, dass die Behdrde im Sdumnisheschwerdeverfahren keine weiteren
Schritte setzen werde. Diese beseitigt jedoch nicht die bereits eingetretene Rechtsfolge des
Zustandigkeitslibergangs, der im Verfahren (ber die Verwaltungsangelegenheit berlcksichtigt werden muss. Der
Behorde nach Ablauf der ihr gesetzlich vorgeschriebenen Entscheidungsfrist und nach Ablauf durch § 16 Abs. 1
VWGVG 2014 eingerdumten Nachholfrist eine neuerliche Zustandigkeit fur eine Entscheidung in der Sache
zuzuschreiben, findet hingegen weder im Gesetz noch in der Systematik des mit der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012 geschaffenen Verfahrensrechts Deckung. Fiir eine Ubertragung der
Rechtsprechung zu § 36 Abs. 2 VWGG aF auf § 16 VWGVG 2014 bleibt daher kein Raum.
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