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Rechtssatz

Infolge einer zuldssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde geht nach Vorlage derselben oder ungenitztem
Ablauf der Nachfrist des § 16 Abs. 1 VwGVG 2014 die Zustdndigkeit, Uber die betriebene
Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden, auf das VwG (ber (Hinweis E vom 20. Juni 2017, Ra 2017/01/0052).
Gleichzeitig erlischt die Zustandigkeit der Behdrde spatestens mit Ablauf der dreimonatigen Nachfrist, die mit
dem Einbringungszeitpunkt der - zuldssigen und berechtigten - Sdumnisbeschwerde zu laufen begonnen hat.
Tatbestandsvoraussetzung fir den Zustandigkeitsiibergang ist - ausgenommen im Falle einer Vorlage nach § 16
Abs. 2 VWGVG 2014 - nur das ungenltzte Verstreichen der Nachholfrist. Der Zustidndigkeitsiibergang tritt
infolge der Einbringung einer zuldssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde, die die dreimonatige Frist in
Gang setzt, unabhé&ngig davon ein, ob die sdumige Behdrde den Bescheid nach Ablauf der Frist nachholt oder
nicht. Da die nachtragliche Erlassung des die Verwaltungssache erledigenden Bescheides keinen Einfluss auf
den bereits erfolgten Zustdndigkeitsibergang hat, &ndert die allfallige Aufhebung eines nach
Zustandigkeitslibergang von der Behorde erlassenen Bescheides in einem nachfolgenden Beschwerdeverfahren
ebenso nichts an der einmal eingetretenen Zustandigkeit des VwG fir die Entscheidung in der
Verwaltungsangelegenheit. Das VwG ist nach Verstreichen der dreimonatigen Nachfrist zustandig, in der
Verwaltungssache (meritorisch) zu entscheiden, ohne dass ein ausdriicklicher Abspruch tber die Stattgebung der
Saumnisbeschwerde vorzunehmen ist (Hinweis E vom 27. Mai 2015, Ra 2015/19/0075).
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