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Stammrechtssatz

Ausgehend davon, dass die Familienzusammenfiihrungsrichtlinie nicht zum Regelungsinhalt hat, wann einem
Familienangehdrigen eines anerkannten Fliichtlings ebenfalls der Fllchtlingsstatus zuzuerkennen ist, sondern
(nur) Vorgaben dazu enthélt, unter welchen Voraussetzungen einem Familienangehdrigen ein fur den Zweck der
Familienzusammenfihrung vorgesehener Aufenthaltstitel zu erteilen ist (vgl. Art. 13 Abs. 2 iVm Art. 2 lit. e
dieser Richtline), ist es somit unschadlich, wenn fiir die Erteilung eines Visums nach § 35 AsylG 2005, dessen
Erteilung nicht nur die Familienzusammenfihrung ermdglichen soll, sondern auch dazu dient, dem
Familienangehdrigen die Gelegenheit einzurdumen, zwecks Erlangung eines besonderen Schutzstatus im Weg
des § 34 AsylG 2005 eine nur im Inland zuldssige - Antragstellung auf internationalen Schutz vornehmen zu
kénnen, gegentber der Familienzusammenfiihrungsrichtlinie weitergehende Voraussetzungen festgelegt werden.
Sofern sich eine Familienzusammenfiihrung durch Inanspruchnahme des 8 35 AsylG 2005 als nicht mdglich
erweist, ist von einem Antragsteller ein anderer Weg im Rahmen weiterer - ebenfalls die
Familienzusammenfuhrungsrichtlinie ~ umsetzender - Vorschriften ~ zu  beschreiten, um  die
Familienzusammenfiihrung zu erreichen. Insbesondere ist hier § 46 NAG 2005 zu erwéhnen, der im Rahmen der
Familienzusammenfiihrung die Erteilung eines Aufenthaltstitels an einen Familienangehdrigen erméglicht, wenn
der Zusammenfuhrende Asylberechtigter ist und § 34 Abs. 2 AsylG 2005 nicht gilt (8 46 Abs. 1 Z 2 lit. ¢ NAG
2005). Dass einem Drittstaatsangehérigen die Zuerkennung desselben Schutzstatus wie dem bereits in Osterreich
lebenden  Fremden versagt bleibt, kann somit wvon vornherein nicht zur Verletzung der
Familienzusammenfuhrungsrichtlinie fihren.

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung
verbunden):

Ra 2017/19/0611

Ra 2017/19/0610

European Case Law ldentifier
ECLILAT:VWGH:2018:RA2017190609.L05

www.ris.bka.gv.at Seite 1von 1



