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Rechtssatz

Bei einer Ubertretung des § 50 Abs. 4 iVm § 52 Abs. 1 Z 5 GSpG st eine Geldstrafe mit bis zu EUR
22.000,-- zu verhéngen. Die auf EUR 8.000,-- herabgesetzte Geldstrafe betragt somit immer noch mehr
als ein Drittel der moglichen Hochststrafe. Ausgehend von der Unbescholtenheit der Revisionswerberin
und ihren Einkommensverhdltnissen und zwar Notstandshilfebezug von durchschnittlich EUR 750,--
monatlich (Tagsatzhhe EUR 25,--) muss das Verschulden der Revisionswerberin erheblich sein, um eine
Geldstrafe auch in der herabgesetzten Hohe nachvollziehbar zu begriinden. Der bloRe Hinweis auf nicht
néher dargelegte spezial- und generalpraventive Griinde - wie im vorliegenden Fall - reicht dazu nicht.
Uberdies hat das Verwaltungsgericht die Schwere der Tat nicht ausreichend individuell begriindet.
Mangels Nachvollziehbarkeit der Strafbemessung war das angefochtene Erkenntnis im Umfang des
Ausspruchs Uber die verhdngte Strafe sowie die Kosten des verwaltungsbehérdlichen Strafverfahrens
geméR § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufzuheben.
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