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Rechtssatz

Es ist zu beachten, dass die Zulassigkeit der Revision im Zusammenhang mit einem eine grundsatzliche
Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG aufwerfenden Verfahrensmangel voraussetzt, dass die Revision
von der Losung dieser geltend gemachten Rechtsfrage abh&ngt. Davon kann bei einem Verfahrensmangel aber
nur dann ausgegangen werden, wenn auch die Relevanz des Mangels fir den Verfahrensausgang aufgezeigt
wird, das heifst, dass im Falle der Durchfiihrung eines mangelfreien Verfahrens abstrakt die Mdglichkeit
bestehen muss, zu einer anderen - fur die revisionswerbenden Parteien ginstigeren - Sachverhaltsgrundlage zu
gelangen. Mit dem Zuldssigkeitsvorbringen, das Verwaltungsgericht habe "trotz entsprechender Beweisantrage
..., die tatsachlichen Auswirkungen des Gliicksspielgesetzes nicht hinreichend untersucht”, gelingt es den
revisionswerbenden Parteien nicht, eine Relevanz des geltend gemachten Verfahrensmangels darzulegen.

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung
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