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Rechtssatz

Nach dem letzten Satz des Art. 16 der Verfahrensrichtlinie schlielt die persdnliche Anhdrung die Gelegenheit
ein, sich zu fehlenden Angaben und/oder zu Abweichungen oder Widerspriichen in den Aussagen des
Antragstellers zu dufRern (“opportunity to give an explanation™). Dabei ist zunéchst darauf hinzuweisen, dass sich
Art. 16 der Verfahrensrichtlinie nach seinem klaren Wortlaut an die Asylbehérde ("determining authority™)
richtet; diese ist geméal Art. 2 lit. f der Verfahrensrichtlinie jede gerichtsahnliche Behérde beziehungsweise jede
Verwaltungsstelle eines Mitgliedstaats, die fir die Prifung von Antrdgen auf internationalen Schutz zustandig
und befugt ist, erstinstanzliche ("at first instance™) Entscheidungen Uber diese Antrdge zu erlassen. Abgesehen
davon sind auch aus der Entstehungsgeschichte des Art. 16 der Verfahrensrichtlinie (bzw. Art. 15 des Entwurfs)
keine stichhaltigen Hinweise darauf zu erkennen, dass damit eine Starkung der Verfahrensgarantien der Partei
insofern beabsichtigt gewesen wadre, als Widerspriiche im Einzelnen im Rahmen einer Einvernahme zur
AuBerung vorzuhalten waren.
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