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Stammrechtssatz

Dem VWG kann beziiglich der Uberpriifung der gesetzmaRigen Ermessensausiibung nach § 23 Abs 2 WaffG
1996 nicht entgegen getreten werden, wenn es im Rahmen der erforderlichen ndheren Angaben (ber die
Trainingstatigkeit bei der Ausiibung des SchieRsportes ndhere Aufzeichnungen tber das konkrete Schieftraining
zur Bescheinigung daflr fordert, dass beim Revisionswerber solche Kenntnisse und Erfahrungen und
schiel3sportliche Fahigkeiten in der jeweiligen konkreten Disziplin des Schiel3sportes vorliegen, dass diese die
Grundlage firr eine Rechtfertigung fiir eine groRere Anzahl von Schusswaffen der Kategorie B iSd § 23 Abs 2
WaffG 1996 geben kdnnen und es derart nicht mehr zugemutet werden kann, in diesen Disziplinen mit
geliehenen Waffen téatig zu werden (vgl dazu VwGH vom 19. Janner 2014, 2013/03/0148). Angesichts der den
Antragsteller treffenden erhéhten Behauptungslast zur Glaubhaftmachung des Rechtfertigungsgrundes im Sinne
des § 23 Abs 2 zweiter Satz WaffG 1996 (vgl dazu etwa auch VwWGH vom 27. Janner 2011, 2010/03/0082) sind
auch entsprechende Aufzeichnungen iber Art und Umfang des Trainings erforderlich. Die Glaubhaftmachung
umfasst damit insbesondere den Umstand, ob gerade in den flr einen Erweiterungsantrag mafRgeblichen
Disziplinen entsprechende Schulungen durchgefiihrt wurden sowie eine entsprechende (Trainings-)Praxis
erworben wurde.
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