RIS 29.07.2015

Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
29.07.2015

Geschaftszahl
Ra 2015/07/0034

Rechtssatz

Selbst Bescheide, die in der Begriindung durftig sind, rechtfertigen keine Zuriickverweisung der Sache, wenn
brauchbare Ermittlungsergebnisse vorliegen, die im Zusammenhalt mit einer allenfalls durchzufiihrenden
mindlichen Verhandlung iSd § 24 VwGVG 2014 zu vervollstandigen sind (vgl. E 10. September 2014, Ra
2014/08/0005; E 24. Mérz 2015, Ra 2014/09/0043). Allerdings ist im vorliegenden Fall davon auszugehen, dass
das VWG erstmals die Abldse der Einforstungsrechte in Grund und Boden als einzig sinnvolles Ergebnis des
Einforstungsverfahrens ins Spiel brachte. Sowohl in Bezug auf die Bewertung der Einforstungsrechte und deren
"Umrechnung” in eine geeignete Grundflache als auch in Bezug auf die Suche nach einem geeigneten
Ablésegrundstiick gibt es demgemal noch Uberhaupt keine zielfihrenden Ermittlungen. Es sind aber auch keine
Anhaltspunkte erkennbar, dass die belangte Behdrde solche Ermittlungen absichtlich unterlassen hatte, damit
diese dann durch das VwG vorgenommen werden, ging sie doch von der Notwendigkeit der Erlassung eines
Einforstungsplanes (statt einer Abldse in Grund) aus. Es liegt also genau der Fall vor, in dem nach der zitierten
Rechtsprechung wegen der Unterlassung jeglicher erforderlicher Ermittlungstatigkeit eine Zurtickverweisung der
Sache an die Verwaltungsbehdérde zur Durchfihrung notwendiger Ermittlungen sehr wohl in Betracht kommt
(vgl. B 29. Janner 2015, Ra 2015/07/0001). Das VWG hat daher gegen seine Verpflichtung, in der Sache selbst
zu entscheiden, nicht verstoBen; ein Widerspruch zur Rechtsprechung des VWGH liegt nicht vor. Die Revision
erweist sich in Bezug auf dieses VVorbringen daher nicht als zuléssig.
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