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Rechtssatz

Was die Befugnis der VWG zur Aufhebung und Zuriickverweisung anlangt, unterscheiden Art 130 B-VG und §
28 VWGVG 2014 insoweit nicht zwischen Ermessens- und sonstigen Entscheidungen: Hier wie dort hangt die
Zuldssigkeit einer Zurlickverweisung ausschlieBlich davon ab, ob die Voraussetzungen fir eine
Sachentscheidung nach § 28 Abs 2 VwGVG 2014 gegeben sind; liegen sie vor, hat das VwG eine
Sachentscheidung zu treffen. Liegen sie hingegen nicht vor, ist das VwG im Fall des § 28 Abs 4 VwWGVG 2014
(also bei Uberpriifung von Ermessensentscheidungen) zur Aufhebung und Zuriickverweisung verpflichtet,
wahrend im Fall des Abs 3 diesfalls dem VwG (sofern die Behérde nicht iSd § 28 Abs 3 erster Satz VwWGVG
2014 widersprochen hat) die Sachentscheidung - nach Durchfiihrung der erforderlichen weiteren, allenfalls
langwierigen und die Grenze nach 8 28 Abs 2 Z 2 VWGVG 2014 iibersteigenden Ermittlungen - offen steht.
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