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Rechtssatz

Wird von demijenigen, der eine wasserrechtliche Bewilligung fiir eine Anlage beantragt, die nur wegen der
Beruhrung fremder Rechte bewilligungspflichtig sein konnte, das Vorliegen eines Privatrechtstitels (ersessene
Dienstbarkeit des Wasserbezuges und der Wasserleitung) behauptet, der den Zugriff auf diese fremden Rechte
abdeckt, dann ist es nicht Sache der Wasserrechtsbehorde, zu priifen, ob dieser behauptete Titel zu Recht besteht
oder nicht. Bei der Prufung, ob der Antrag einer meritorischen Erledigung zuzufiihren ist oder nicht, hat die
Behorde aber von den Angaben des Bewilligungswerbers auszugehen. Sachbehauptungen des
Bewilligungswerbers, welche einer Bewilligungsbediirftigkeit des Vorhabens entgegen stehen, wéren daher zum
Anlass der Zuriickweisung des Antrages auf wasserrechtliche Bewilligung aus dem Grunde der Unzustandigkeit
der Wasserrechtshbehdrde zu nehmen gewesen (vgl. E 28. Juli 1994, 92/07/0085; E 23. Mai 2002, 2002/07/0037).
Der Antrag des Bewilligungswerbers wdre daher zuriickzuweisen gewesen. Fir die Entscheidung in der Sache
fehlte es der Wasserrechtsbehtérde somit an der Zustandigkeit. Da die Behdrde das Berufungsvorbringen des
Bewilligungswerbers nicht zum Anlass dafir genommen hat, den vor ihr bekdmpften Bescheid im Sinne einer
Zuriickweisung des Antrages auf Erteilung einer wasserrechtlichen Bewilligung abzuandern, sondern tber die
beantragte wasserrechtliche Bewilligung ungeachtet eines die Bewilligungsfreiheit des VVorhabens ergebenden
Sachvorbringens des Bewilligungswerbers in der Sache entschieden hat, leidet der angefochtene Bescheid an
inhaltlicher Rechtswidrigkeit (vgl. E 28. Juli 1994, 92/07/0085).
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