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Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof vertritt in stdndiger Rechtsprechung die Auffassung, dass auch eine irrige
Gesetzesauslegung einen Beschuldigten, der es unterlassen hat, Erkundigungen einzuholen, ob die von ihm
vertretene Rechtsansicht zutrifft, nicht zu entschuldigen vermag. Solche Erkundigungen haben an der geeigneten
Stelle zu erfolgen, worunter im Zweifelsfall die zur Entscheidung der Rechtsfrage zustdndige Behorde zu
verstehen ist. Die Argumentation mit einer auch plausiblen Rechtsauffassung kann ein Verschulden am objektiv
unterlaufenen Rechtsirrtum nicht ausschlieBen, vielmehr tragt das Risiko des Rechtsirrtums der, der es
verabsaumt, sich an geeigneter Stelle zu erkundigen (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 19. Dezember 2001, ZI.
2001/13/0064 u. a.). Allein der Umstand, dass es zu einem bestimmten Geschéftsmodell noch keine
hdchstgerichtliche Rechtsprechung zu den dabei auftretenden bankrechtlichen Fragen gab, rechtfertigte somit
noch nicht die Annahme, dass flr das gegensténdliche Geschéftsmodell keine Konzessionspflicht bestand.
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