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Rechtssatz

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur BAO und zum AVG hat die
Rechtsmittelbehdrde das Risiko einer Bescheidaufhebung zu tragen, wenn sie von der Versdumung der
Rechtsmittelfrist ausgeht, diese Feststellung aber dem Rechtsmittelwerber vor ihrer Entscheidung nicht
vorgehalten hat. Daher hat die Behdrde vor der Zuriickweisung eines Rechtsmittels als verspatet entweder von
Amts wegen zu priifen, ob ein Zustellmangel unterlaufen ist, wenn Umsténde auf einen solchen hinweisen, oder
dem Rechtsmittelwerber die offenbare Verspatung des Rechtsmittels vorzuhalten; unterldsst sie dies, so kann der
Rechtsmittelwerber ohne Versto? gegen das Neuerungsverbot die zu einem spateren Zeitpunkt erfolgte
Zustellung des angefochtenen Bescheides in seiner Beschwerde dartun (vgl. zur BAO etwa das hg. Erkenntnis
vom 24. Juni 2010, 2010/16/0033, mwN, und Ritz, BAO4, § 273 Tz 18, und zum AVG etwa die hg.
Erkenntnisse vom 29. April 2011, 2011/02/0063, und vom 20. April 2010, 2009/11/0010, sowie die bei
Walter/Thienel, Verwaltungsverfahren 12, 8 66 AVG E 82 bis E 88 zitierte hg. Rechtsprechung). Dieser der
Rechtsprechung zur BAO und zum AVG entnehmbare Grundsatz ist auch im Verfahren nach dem GEG
malgeblich.

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung
verbunden):

2013/16/0051
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