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Stammrechtssatz

Eine strafbare Handlung fallt dann in den gemaR Art. 91 B-VG von Verfassungs wegen der Strafgerichtsbarkeit
garantierten Kernbereich, wenn sie wegen der vom Bundesgesetzgeber bewerteten hohen Sozialschadlichkeit mit
einer schwerwiegenden Strafe bedroht ist; der Bundesgesetzgeber ist in diesem Fall von Verfassungs wegen
gehalten, mit der Ahndung dieser strafbaren Handlung die (wegen ihrer Unabhédngigkeit hiezu besonders
qualifizierten) Organe der Strafgerichtsbarkeit zu betrauen. Eine strafbare Handlung gehdrt diesem Bereich
jedenfalls dann zu, wenn die angedrohte Strafe vor dem Hintergrund des in der Strafrechtsordnung enthaltenen,
unterhalb der Grenze zur Schoffengerichtsbarkeit liegenden Systems von Strafen unterschiedlicher Hohe als fir
den Bestraften besonders empfindlich einzustufen ist (vgl. E VfGH 27. September 1989, SIgNr. 12151). In
Fallen in denen in jedem einzelnen Fall eine Hochststrafe von EUR 20.000 droht, kann davon nicht die Rede
sein, ebenso wenig wie davon, dass Ubertretungen iSd § 28 Abs 1 iVm § 3 Abs 1 AusIBG als "mit schweren
Strafen bedrohte Verbrechen" (Art. 91 Abs. 2 B-VG) von Verfassungs wegen in die Zusténdigkeit der
Geschworenengerichte fallen mussten. Dass ein auferlegter Strafbetrag zusammengerechnet insgesamt eine
betrachtliche Hohe erreicht, ist kein Grund, an der verfassungsrechtlichen Zuldssigkeit der Verhangung
gebiindelter Strafen zu zweifeln. Die Gestaltung der Straftatbestdnde des § 28 Abs 1 AusIBG bietet vor dem
Hintergrund des Kumulationsprinzips keinen Anlass zu Bedenken. Langdauernde Beschéaftigungen werden nicht
etwa willkurlich in eine Vielzahl von Einzeltaten aufgesplittert. Die einer Hintanhaltung der schon erwéhnten
moglichen Verrechnung der riskierten Strafe mit dem erwarteten Nutzen dienende Entscheidung des
Gesetzgebers aber, die verbotene Beschaftigung eines Auslénders wie eine selbstandige Tat zu ahnden, kann
angesichts der Individualitét jedes einzelnen Beschaftigungsverhéltnisses nicht als Missbrauch gesetzgeberischer
Gestaltungsmoglichkeiten gewertet werden (vgl. E VIGH 20. Juni 1994, SIgNr. 13790).

www.ris.bka.gv.at Seite 1von 1



