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Rechtssatz

Der VWGH hat zu der § 24f Abs 1 Z 2 UVPG 2000 identen, fir Vorhaben nach dem zweiten Abschnitt des
UVPG 2000 anzuwendenden Bestimmung des § 17 Abs 2 Z 2 UVPG 2000 bereits klargestellt, dass diese Norm
kein generelles, absolutes Schadstoffminimierungsgebot enthalt, sondern ein Gebot, die Immissionsbelastung zu
schiitzender Glter méglichst gering zu halten. Ein absolutes Gebot enthdlt diese Bestimmung nur hinsichtlich
der Vermeidung der in lit a bis ¢ genannten Immissionen. Werden aber keine Schutzgiter beeintrachtigt und
entspricht das Vorhaben dem Stand der Technik, so kann mit der bloRen Behauptung, es hétten noch strengere
Grenzwerte vorgeschrieben werden konnen, keine Rechtswidrigkeit eines Bescheides iSd § 17 UVPG 2000
dargetan werden (Hinweis E vom 6. Juli 2010, 2008/05/0115 (VwsSlg 17.939 A/2010); E vom 24. Juni 2009,
2007/05/0096; E vom 31. Mé&rz 2005, 2004/07/0199,0202 (VwSlg 16.588 A/2005)). Diese Rechtsprechung kann
aufgrund des identen Wortlautes des § 24f Abs 1 Z 2 UVPG 2000 mit jenem des § 17 Abs 2 Z 2 leg cit auch auf
den dritten Abschnitt des UVPG 2000 tbertragen werden.

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung
verbunden):
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