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Rechtssatz

Es ist der Ansicht beizupflichten, dass eine Wetthewerbsaufsicht, wie sie etwa in § 24 Abs. 1 Z 2 E-ControlG
2010 vorgesehen ist, im Rahmen der intendierten Marktuntersuchung keine preisregulierende Funktion hat und
vielmehr eine Beurteilungsgrundlage dafir liefern soll, ob die Entwicklung der Endkundenpreise und die der
GrolRhandelspreise miteinander korrelieren.
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