RIS 22.03.2012

Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
22.03.2012

Geschaftszahl
2011/09/0150

Rechtssatz

Stlitzt die Disziplinaroberkommission ihre Beurteilung der Gefahrlichkeitsprognose hinsichtlich der
"Besserungsfahigkeit" des Disziplinarbeschuldigten bloR auf den Satz in der Disziplinaranzeige, "Beim
Disziplinarbeschuldigten wird Besserungsfahigkeit angenommen."”, obwohl der Disziplinarbeschuldigte trotz
Existenz eines entgegenstehenden rechtskraftigen Strafurteils weiterhin beharrlich leugnet und kein reumitiges
Gestandnis vorliegt - wobei eine vollstandige Schuldeinsicht jedoch eine gewichtige Voraussetzung fir die
Annahme kinftigen Wohlverhaltens ist, so darf sie aus dieser Randbemerkung jedenfalls nicht allein fiir sich und
unter AulBerachtlassung jedweder weitergehenden Betrachtung der Persdnlichkeit des Disziplinarbeschuldigten,
entgegen der Beurteilung der Behorde erster Instanz und ohne Durchfiihrung von Ermittlungen hiezu schliefen,
der Disziplinarbeschuldigte werde sich kinftig wohl verhalten. Auch hat sie den besonders langen Tatzeitraum
(ca. drei Jahre) und die besondere Hé&ufigkeit des strafbaren Verhaltens (§ 207a Abs 3 StGB), zwar als
Erschwerungsgrund gewertet, dies aber bei der Prognose des zukinftigen Verhaltens nicht beriicksichtigt.
Uberdies hat die "angespannte finanzielle Lage" des Disziplinarbeschuldigten im Zusammenhang mit
Dienstpflichtverletzungen gemal § 43 Abs 2 BDG 1979 (anders als etwa bei "Finanzvergehen™) bei der
Beurteilung, ob eine Entlassung geboten ist oder nicht, keine Bedeutung.
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