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Rechtssatz

Nach & 33 Abs. 4 Z. 1 Slbg ROG 1998 kommt es darauf an, ob im Gesamtbild des Baues untergeordnete
Bauteile vorliegen. Dass durch die demonstrative Aufzdhlung von "Rauchféngen" und "einzelnen
Dachaushauten™ eine Einschrénkung hinsichtlich der Art oder Kategorie von Bauteilen erfolgen solle, ist dem
Gesetz nicht zu entnehmen. Dem Gesetz kann auch nicht entnommen werden, dass etwa nur jene bei einem Bau
typischerweise vorkommenden bzw. hdufig vorhandenen Bauteile gemeint seien. Wenn die Behorde ausfiihrt,
dem Landesgesetzgeber kénne nicht unterstellt werden, dass er mit der Ausnahmebestimmung des § 33 Abs. 4 Z.
1 Slbg ROG 1998 auch die Anbringung von Werbeanlagen im Dachbereich, die Uber festgelegte Hohen
hinausragen, an sich bzw. generell ermdglichen wollte, weil dies einem durch die Festlegung von
Hohenbestimmungen intendierten planerischen Regelungszweck zuwiderlaufen wirde, ist auszufiihren, dass
unter diese Bestimmung alle im Gesamtbild des Baues eben untergeordnete Bauteile fallen, ist es doch Sinn und
Zweck dieser Ausnahmebestimmung, dass fur diese die Hohenbegrenzung nicht zur Anwendung gelangt.
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