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Rechtssatz

Die Durchfiihrung eines Ermittlungsverfahrens durch die Vorstellungsbehdrde hat den Zweck, festzustellen, ob
ein Vorstellungswerber infolge einer falschen oder unzureichenden Sachverhaltsermittlung durch den Bescheid
des obersten Gemeindeorgans in einem Recht verletzt wurde (Hinweis E vom 29. Janner 2002, 2000/05/0251,
vom 22. Februar 2005, 2001/06/0146 und vom 15. Juni 2010, 2008/05/0268, mwH). Die aufsichtsbehérdliche
Prufbefugnis erfasst damit auch die beweiswiirdigenden Erwégungen, die die Gemeindebehdrde zu der Ansicht
brachten, dass gerade der von ihr festgestellte Sachverhalt vorliege. Dies ist jedoch nicht in dem Sinn zu
verstehen, dass nur zu prifen sei, ob ein wesentlicher Verfahrensmangel vorliege, und sich aus dem Vorliegen
des Verfahrensmangels bereits jedenfalls die Rechtsverletzung ergebe. Vielmehr liegt eine Rechtsverletzung des
Vorstellungswerbers nicht vor, wenn sich auf Grund der ergédnzenden Ermittlungen ergibt, dass die Entscheidung
der Gemeindebehorde (trotz Vorliegens eines Verfahrensmangels) im Ergebnis richtig ist (Hinweis E vom 20.
Mérz 2003, 99/06/0010, mwH). Es ist auch nicht ausgeschlossen, dass der der Gemeindebehdrde unterlaufene
Verfahrensfehler im aufsichtsbehordlichen Verfahren saniert wird (Hinweis E vom 3. April 2003, 2001/05/0024,
betreffend das von der Gemeindebehdrde unterlassene Parteiengehor).
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