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Hinweis auf Stammrechtssatz
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(Hier nur letzter Satz, wobei bei einer Zeit von 45 Minuten eine Riickrechnung leicht moglich ist.)

Stammrechtssatz

Der VWGH hat ausgesprochen (Hinweis E 27.3.1985, 84/03/0210; E 14.5.1986, 86/03/0047; E 29.1.1987,
86/02/0142; E 14.6.1996, 96/02/0020), dass fir die Behorde die Verpflichtung besteht, in der Begriindung ihres
Bescheides ersichtlich zu machen, warum trotz der verstrichenen langen Zeit noch verwertbare Ergebnisse des
Alkotests zu erwarten gewesen sind; sie muss somit ausfiihren, welche Umstdnde zum Zeitpunkt der
Aufforderung zum Alkotest vorgelegen sind, die vermuten héatten lassen, der Aufgeforderte sei zum Zeitpunkt
des Lenkens so stark alkoholisiert gewesen, dass das Ergebnis der Prifung des Atemalkohols - unter
Berucksichtigung des Zusammenhanges, der zwischen einem festgestellten Atemalkohol und dem Zustand einer
Person unter dem Gesichtspunkt der Frage nach einer allfalligen Beeintrachtigung durch Alkohol entsprechend
der verstrichenen Zeit aus der Sicht der medizinischen Wissenschaft bestehe - gegebenenfalls den Verdacht
begriinden hatte kdnnen, der Aufgeforderte habe sich zum Zeitpunkt des Lenkens in einem durch Alkohol
beeintrachtigten Zustand (mit einem zum Zeitpunkt der Aufforderung noch nicht voll abgebauten
Blutalkoholwert) befunden. Der VwWGH vermag diese Rechtsprechung - ohne dass es der Bildung eines
verstérkten Senates nach § 13 Abs. 1 VWGG bedarf, weil 8 5 StVO 1960 seither mehrfach (zuletzt durch BGBI. |
Nr. 128/2002) novelliert wurde (Hinweis E 22.3.2002, 99/02/0310) - nicht weiter aufrecht zu erhalten. Dies
deshalb, weil die Feststellung der zum Zeitpunkt der Aufforderung zum Alkotest nach dieser Rechtsprechung
geforderten Umstéande in der Regel von den diesbeziiglichen Wahrnehmungen des einschreitenden Organes der
Stralenaufsicht - ohne entsprechende medizinische Ausbildung - abhangt und daher in vielen Fallen gar nicht
(mehr) moglich ist. Vielmehr reicht somit das Vorliegen eines Alkoholisierungsmerkmales zum Zeitpunkt der
Aufforderung zur Ablegung der Atemluftprobe und die nach 8 5 Abs. 2 zweiter Satz StVO 1960 geforderte
Vermutung aus, der Aufgeforderte habe ein Fahrzeug zu einem allenfalls auch langer zurlckliegenden Zeitpunkt
gelenkt, auf den bezogen eine Ruckrechnung des Atemalkoholgehaltes grundsétzlich noch mdglich ist.
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