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Rechtssatz

Es besteht eine Priifpflicht der Baubehorde gemiB § 48 Abs. 1 Z 2 iVm Abs. 2 NO BauO 1996 hinsichtlich der
Frage, ob eine ortlich unzumutbare Beldstigung von Menschen durch Emissionen vorliegt. Die ortliche
Zumutbarkeit ist nach § 48 Abs. 2 NO BauO 1996 nach der fiir das Baugrundstiick im Flichenwidmungsplan
festgelegten Widmungsart und der sich daraus ergebenden zuldssigen Auswirkung des Bauwerks und dessen
Beniitzung auf einen gesunden, normal empfindenden Menschen zu beurteilen. Eine derartige Priifung hat die
Gewerbebehorde nicht vorzunehmen. Diese hat vielmehr gemifl § 77 Abs. 2 GewO 1994 die Zumutbarkeit der
Belédstigungen auf Grund der tatsdchlichen ortlichen Verhiltnisse zu priifen. Das bedeutet, dass die
Gewerbebehorde die bei den Nachbarn nach den - tatsdchlichen - ortlichen Verhiltnissen zu erwartenden
Immissionen der zu genehmigenden Betriebsanlage an den bei den Nachbarn nach den - tatsdchlichen - ortlichen
Verhiltnissen bestehenden Immissionen jedweder Art, einschlielich jener bereits genehmigter Betriebsanlagen,
zu messen hat. Die Losung der Frage, ob von einer Betriebsanlage ausgehende Emissionen unzumutbare
Beléstigungen im Sinne des § 74 Abs. 2 Z 2 GewO 1994 bewirken, héngt also nicht von der Widmung des
Betriebsanlagenstandortes im Fldchenwidmungsplan ab (vgl. das E VwGH vom 21. November 2001, ZI.
98/04/0075).
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