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Rechtssatz

Eine ausdriickliche Regelung, ob durch die Verordnung des Bundesministers fiir Finanzen BGBI. 1l Nr.
498/2003 auch ein Zustandigkeitsubergang betreffend bereits beim Bundesminister fur Finanzen anhéngige
Verfahren eintreten sollte, ist der Verordnung nicht zu entnehmen. Auch die Bestimmung ihres 8 6 Abs. 3,
wonach Beihilfen- und Ausgleichszahlungserklarungen, die nach dem 31. Oktober 2003 von den Einreichstellen
weitergeleitet werden, dem Finanzamt fur Gebuhren und Verkehrsteuern in Wien zu tbermitteln sind, enthélt
keine (ausdriickliche) Aussage dariiber, was mit den bereits beim Bundesminister fir Finanzen anhangigen
Verfahren zu geschehen hat. Nach der Bestimmung des 8§ 4 vierter Satz GSBG kann der Bundesminister fur
Finanzen durch Verordnung ein Finanzamt mit der Einhebung und der zwangsweisen Einbringung der Beihilfen,
Ausgleichszahlungen und der Betrdge gemal § 9 legcit betrauen. Dieser als Verordnungserméchtigung
gedachten Bestimmung ist jedenfalls keine Erméchtigung zu einer riickwirkenden Betrauung des hier erwahnten
Finanzamtes hinsichtlich bereits anhangiger Verfahren zu entnehmen. Bei verfassungs- und gesetzeskonformer
Interpretation der erwahnten Verordnung des Bundesministers fir Finanzen BGBI. Il Nr. 498/2003 ist somit im
Einklang mit dem Wortlaut davon auszugehen, dass diese hinsichtlich der bereits beim Bundesminister fir
Finanzen anhdngigen Verfahren keine Regelung trifft. Dies heiflt aber fir den Beschwerdefall, dass der
Bundesminister fir Finanzen fur den am 11. Juli 2002 gestellten Antrag zur Entscheidung zusténdig geblieben
ist. Die gegenstandliche Beschwerde gegen den Bundesminister fir Finanzen wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht ist daher zul&ssig.
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