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Rechtssatz

Nach stindiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wird die Zustindigkeit zur Behandlung von
Antragen auf Arbeitsplatzbewertung nicht in § 137 BDG 1979 geregelt, vielmehr kommt diese der nach den
Bestimmungen des DVG 1984 und der DVV 1981 jeweils zustdndigen Dienstbehodrde zu. Der Beschwerdefiihrer
wurde wihrend der Anhingigkeit seines Antrages auf Feststellung der Wertigkeit seines Arbeitsplatzes gemif §
20 Abs. 3 des TAF-Service-GmbH-Gesetzes in den Personalstand des Bundesministers fiir Wirtschaft und Arbeit
iibernommen. Gemif § 2 Abs. 7 DVG 1984 hatte daher der Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit als oberste
Dienstbehorde des Ressorts, in dessen Personalstand der Beschwerdefiihrer iibernommen wurde, das Verfahren
fortzufiihren. Die Zustindigkeit des Bundesministers fiir Wirtschaft und Arbeit als erstinstanzliche
Dienstbehorde fiir Beamte gemidf3 § 20 Abs. 3 TAF-Service-GmbH-Gesetz folgt weiters aus § 20 Abs. 1 letzter
Satz dieses Gesetzes. Die dort erfolgte Bezugnahme auf "diese Beamten" kann - wie die Verwendung der
Mehrzahl zeigt - nur auf die im ersten Satz der Bestimmung genannten Beamten bezogen werden. Hieraus
wiederum folgt, dass das "Amt der IAF Service GmbH" zwar die Funktion einer Dienststelle, nicht aber einer
erstinstanzlichen Dienstbehorde hat.
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