R I S 27.06.2007

Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
27.06.2007

Geschiiftszahl
2002/03/0275

Rechtssatz

Der Beschwerdefiihrer fiihrt aus, er habe sich auf ein Handbuch verlassen, das im Nachhinein gesehen, einen
missverstandlichen Text aufgewiesen habe. Er habe den Inhalt so verstanden, dass nach der Entladung in
Osterreich eine zweite Beforderung vorliege und damit die Voraussetzungen fiir eine kopunktbefreite Fahrt.
Dem Beschwerdefiihrer hitte sohin ein Rechtsirrtum zugebilligt werden miissen. Fachkundige Auskiinfte bei
einer dafiir geeigneten Stelle, etwa bei einem zum Vollzug des GiitbefG berufenen Organ einzuholen, hielt der
Beschwerdefiihrer nach seinen Angaben jedoch deshalb fiir entbehrlich, weil er nach Einsicht in ein "VKS-
Handbuch" keinerlei Zweifel an der Richtigkeit des Inhaltes dieses Handbuches und an der Richtigkeit der von
ihm getroffenen Auslegung hatte. Im Hinblick darauf, dass es sich bei den verfahrensgegenstindlichen
Rechtsvorschriften um die zentralen Normen fiir die gewerbliche Titigkeit des Unternehmens, dessen
handelsrechtlicher Geschiftsfithrer der Beschwerdefithrer ist, handelt, war das Verschulden des
Beschwerdefiihrers am objektiv unterlaufenen Rechtsirrtum zu bejahen. Soweit der Beschwerdefiihrer
offensichtlich im Zusammenhang mit seinen Uberlegungen, es liege ein zu beriicksichtigender Rechtsirrtum vor,
ferner meint, es hitte auch vom Vorliegen einer mangelnden Strafwiirdigkeit der Tat im Sinne des § 21 VStG
ausgegangen werden miissen, zumal sein Verschulden geringfiigig geblieben sei, kann ihm schon im Lichte der
vorangegangenen Ausfithrungen zum Rechtsirrtum nicht gefolgt werden (vgl. das hg Erkenntnis vom 20. Juli
2004, Z1. 2002/03/0251, sowie vom 31. Mirz 2005, Z1. 2004/03/0169).
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