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Stammrechtssatz

Malstab des Zuldssigen in Ansehung von Beldstigung der Nachbarn im Rahmen des Ortsublichen ist das
sogenannte WidmungsmaR des zur Bebauung ausersehenen Bauplatzes insoferne, als die Summe von
vorhandener Grundbelastung (sogenanntes IstmaB) und aus dem Projekt hervorgehender Zusatzbelastung
(sogenanntes Prognosemalt) dieses WidmungsmaR nicht tberschreiten darf (Hinweis E 6.11.1990, 90/05/0102).
Als zumutbar missen Immission auch dann noch angesehen werden, wenn sie zwar das Ausmaf der in der
unmittelbaren Umgebung feststellbaren Immissionen bersteigen, sich aber im Rahmen des im Widmungsmaf
sonst ublichen Ausmafes halten (Hinweis E 25.4.1962, 1326/59, VwSlg 5783 A/1962; E 14.1.1963, 659/62,
VwSlg 5936 A/1963; E 10.10.1978, 319/77, VwSlg 9649 A/1978; E 6.3.1984, 84/05/0021, VwSlg 11346
AJ1984). Andererseits ist Malstab der Zuldssigkeit dort, wo die Summe aus Istmal und PrognosemaR das
Widmungsmalf3 nicht Uberschreitet, das Ausmall an Gesamtimmissionsbelastung (Summenmal3 aus Istmaf3 und
Prognosemal?), welches der medizinische Amtssachverstandige als sogenanntes Beurteilungsmall vorgibt.
Absolute Grenze der Immissionsbelastung ist daher das Widmungsmall des Bauplatzes, wird dieses nicht
Uberschritten, ist relatives MaR des Zuldssigen das Beurteilungsmal des medizinischen Sachverstandigen.
Beléstigungen Ubersteigen auch nicht das ortsiibliche AusmaR (dies auch nach § 4 Abs 3 Stmk BauO 1968),
wenn die Uberschreitung des IstmaBes geringfiigig ist, der Charakter des Gebietes durch diese Uberschreitung
nicht verandert wird und das medizinisch vertretbare Beurteilungsmal eingehalten wird.

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung
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