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Rechtssatz

DaBl der AusschuBibericht zur Tir NatSchGNov 1990 iZm dem wortlich dem nunmehrigen, § 41 Abs 4 Tir
NatSchG 1997 entsprechenden § 37b Tir NatSchG 1975 materielle subjektive Rechte der Gemeinde im Auge
hatte und mit seinen Ausfithrungen nicht etwa bloB klarstellen wollte, da3 die Gemeinde nicht nur ein blof3es
Anhorungsrecht, sondern alle Rechte einer Partei hat, ergibt sich eindeutig aus einem Vergleich mit jenen
Passagen des Ausschufiberichtes, die sich mit dem Landesumweltanwalt befassen. Auch diesem ist ausdriicklich
im Tir NatSchG 1975 Parteistellung eingerdumt, allerdings mit einer anderen Formulierung als bei der
Gemeinde. Im Falle des Landesumweltanwaltes sollte die Parteistellung dazu dienen, klarzustellen, dal dem
Landesumweltanwalt alle Verfahrensrechte einer Partei (Akteneinsicht, Berufung etc) zukommen; hingegen
sollte der Landesumweltanwalt - wie der Ausschuf3bericht ausdriicklich ausfiihrt - keinen Rechtsanspruch in der
Sache selbst haben und keine subjektiven Rechte. Der Ausschuf3bericht unterscheidet also deutlich zwischen der
Parteistellung des Landesumweltanwaltes, die nur der Klarstellung seiner Verfahrensrechte dienen sollte und
jener der Gemeinde, die auch Instrument zur Durchsetzung materieller subjektiver Rechte der Gemeinde sein
soll.
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