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Rechtssatz

Die Dienstgebereigenschaft ist ein Tatbestandselement sowohl fiir die Feststellung der Versicherungspflicht als
auch fiir die Verpflichtung zur Entrichtung von Beitrigen. Sie kann aber nicht Gegenstand einer isolierten
Rechtsfeststellung sein, weil dafiir - anders als bei der Feststellung der Versicherungspflicht als Vorfrage in
Bezug auf die Beitragspflicht - weder ein rechtliches Interesse noch eine besondere gesetzliche Grundlage
besteht (Hinweis E 30.9.1994, 93/08/0090; Hinweis E 17.12.1996, 95/08/0005, zur Unzuladssigkeit
spruchméBiger Feststellungen tiber einzelne Rechtsfragen). Im Beschwerdefall hat die belBeh aber gar keine
isolierte Rechtsfeststellung der Dienstgebereigenschaft vorgenommen, sondern sie hat dadurch, dass sie die
Versicherungspflicht, dh die Dienstgebereigenschaft (durch Verweis auf beigelegte Beitragsrechnungsblitter) zu
bestimmten Dienstnehmern und bestimmten Zeitriumen in Beziehung gesetzt hat, eine Vorfrage der
Beitragsschuld gemidf3 § 58 Abs 2 ASVG beurteilt (Hinweis E 22.6.1993, 92/08/0256, E 22.6.1993, 93/08/0025,
E 21.9.1993, 92/08/0206, und E 30.9.1994, 93/08/0090); davon abgesehen ist die belBeh gar nicht davon
ausgegangen, dass bereits vor dem Abschluss des fiir die Begriindung der Dienstgebereigenschaft des Bf
maBgeblichen Gesellschaftsvertrages (der Bf ist Geschéftsfithrer der betreffenden GmbH) Dienstverhiltnisse
eingegangen worden wéren.

www.ris.bka.gv.at Seite 1 von 1



