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Rechtssatz

Die belangte Behorde fiihrt auch aus, ohne die schriftliche Zustimmung zur Ubermittlung von Daten - wobei sich
die belangte Behorde in diesem Zusammenhang auf eine Erklarung gemifl § 7 Abs 1 Z 2 DSG (1978) bezieht -
sei "die Sinnhaftigkeit des Kurses von vornherein nicht gegeben" gewesen, weshalb die Nichtunterfertigung der
Zustimmungserkldrung, aus deren Widerrufbarkeit die belangte Behorde andererseits ableitet, dass die
Unterfertigung "mit Vorbehalt" nicht den Grund fiir den Ausschluss der Beschwerdefiihrerin gebildet haben
konne, "sehr wohl ... ein Ausschlussgrund" gewesen wire. Trife letzteres aus den dafiir ins Treffen gefiihrten
Griinden zu, so stiinde dies nicht nur im Widerspruch zur Beweiswiirdigung der belangten Behorde, der
"Vorbehalt" konne nicht Grund fiir die Abmeldung der Beschwerdefiihrerin gewesen sein. Es wire auch mit der
Annahme, die MafBnahme sei zur Forderung der Féhigkeiten und Kenntnisse der Beschwerdefiihrerin
zweckmiBig und erforderlich gewesen, gedanklich unvereinbar. Die Mafinahme hitte in diesem Fall nur den
Zweck gehabt, dem Arbeitsmarktservice - wenn auch unter Umstdnden niitzliche - Daten zu verschaffen. Sie
wire damit keine Mallnahme zur Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt im Sinne der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes gewesen (vgl im Ubrigen zur Frage der Verweigerung einer
Zustimmung zu einer Dateniibermittlung als "Vereitelungstatbestand" schon das E 16.9.1997, 96/08/0308).
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