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Hinweis auf Stammrechtssatz
GRS wie VWGH E 1996/06/25 96/05/0095 1

(hier hat der Vertreter des Enteignungsgegners, nachdem seinen Wiinschen seitens der Stralenverwaltung nicht
zugestimmt wurde, erklirt, den Enteignungsbescheid ohnedies zu bekdmpfen; damit hat er jedenfalls zum
Ausdruck gebracht, daf} er mit der Enteignung nicht einverstanden ist, weshalb der Enteignungsgegner nicht als
prikludiert angesehen werden kann)

Stammrechtssatz

Der Enteignungsgegner bringt Einwendungen iSd § 42 AVG schon dann vor, wenn er sich gegen den Eingriff in
sein Eigentum schlechthin wendet, dh sich dagegen ausspricht. Eine ausdriickliche Bezeichnung des Rechtes,
dessen Verletzung behauptet wird, ist nicht erforderlich, weil keine Unklarheit dariiber bestehen kann, daf} der
Enteignungsgegner das nur allein in Betracht kommende dingliche Recht meint. Schon die bloe Erkldrung eines
Antragsgegners, sich gegen die geplante, ihm drohende Enteignung auszusprechen, ist geniigend konkretisiert
(Hinweis E 4.2.1975, 1677/74). Jedenfalls erfordert aber eine Einwendung in diesem Sinne eine Erkldrung eines
Antragsgegners, sich gegen die geplante, ihm drohende Enteignung auszusprechen.
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