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Rechtssatz

Auszugehen ist zunédchst davon, dass - was die belangte Behorde, aber auch Stolzlechner, Hauptpunkte der 19.
StVO-Novelle, ZVR, Heft 12, S. 355, nicht bedenken - nach Abs. 4 des § 5 StVO nicht nur solche Personen, von
denen vermutet werden kann, dass sie sich zur Zeit des "Lenkens" in einem durch Alkohol beeintrichtigten
Zustand befunden haben, zum Zweck der Atemluftuntersuchung zur bezeichneten Dienststelle gebracht werden
konnen, sondern auch solche, bei denen vermutet werden kann, dass sie sich in einem durch Alkohol
beeintrichtigten Zustand "befinden", sofern es sich um eine Person im Sinne des Abs. 2 handelt. Es trifft zwar
zu, dass im zweiten Satz des Abs. 2 nicht von Personen die Rede ist, die verdichtig sind, in einem vermutlich
durch Alkohol beeintrichtigten Zustand ein Fahrzeug "in Betrieb genommen" zu haben. Allerdings bezieht sich
die Berechtigung zur Untersuchung der Atemluft auf Alkoholgehalt nach dem ersten Satz dieser Bestimmung
auch auf Personen, die ein Fahrzeug "in Betrieb nehmen". Kann daher vermutet werden, dass sich eine Person in
einem durch Alkohol beeintrichtigten Zustand befindet, und hat sie ein Fahrzeug in Betrieb genommen, so ist
die Strafbestimmung des § 99 Abs. 1 lit. b StVO anzuwenden, wonach jemand eine Verwaltungsiibertretung
begeht, der sich bei Vorliegen der in § 5 bezeichneten Voraussetzungen weigert, seine Atemluft auf
Alkoholgehalt untersuchen oder sich vorfilhren zu lassen oder sich bei Vorliegen der bezeichneten
Voraussetzungen nicht der drztlichen Untersuchung unterzieht.
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