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Rechtssatz

§ 28 Abs 1 Z 2 lit ¢ AusIBG enthilt drei verschiedene Straftatbestinde. Die Umschreibung des Tatvorwurfes mit
"der Beschuldigte habe als handelsrechtlicher Geschiftsfiihrer einer GmbH Organen des Landesarbeitsamtes und
des Arbeitsamtes keine Auskiinfte iiber die im Betrieb beschiftigten Auslidnder erteilt" im Spruch des
erstinstanzlichen Straferkenntnisses ist unvollstindig, weil danach jedenfalls eine Zuordnung dieses
Tatverhaltens zu jedem der beiden erstgenannten Tatbestinde des § 28 Abs 1 Z 2 lit ¢ AusIBG moglich ist. Die
Berufungsbehorde hitte diesen Mangel des erstinstanzlichen Spruches im Berufungsverfahren jedoch korrigieren
konnen.
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