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Rechtssatz

MaRgebend fiir die Interpretation des normativen Inhaltes eines Bescheides betreffend einen wasserpolizeilichen
Auftrag nach § 138 Abs 2 WRG ist weder die Frage, an wen dieser Bescheid zugestellt wurde, noch die
Ausfuhrungen in der dem Bescheidspruch vorangestellten Prdambel, nicht die Art der Einleitung der der
Bescheiderlassung vorangegangenen Verfahren und auch nicht das Fehlen eines Hinweises auf den zweiten
Absatz des § 138 WRG. MaRgebend fir die Beurteilung der Rechtsnatur eines Bescheides ist vielmehr in erster
Line sein allein normativ wirkender Spruch, dessen Deutung mit Hilfe von Griinden und Prdambel erst dann in
Frage kdme, wenn der Spruch als solcher einer Deutung bedirfte. Im konkreten Falle enthalt der mit "Auftrag™
Uberschriebene normative Abspruch des Bescheides die Erlassung eines Alternativauftrages nach § 138 Abs 2
WRG in vollig eindeutiger Weise. Es ist nicht zu beurteilen, ob es bei der vorgefundenen Sachlage rechtens war,
nach 8§ 138 Abs 2 WRG vorzugehen, weil die Rechtsnatur eines Bescheides nach seinem &uferen
Erscheinungsbild und nicht danach zu beurteilen ist, wie er von der Behorde richtigerweise hatte erlassen werden
sollen, auch wenn ein Antrag eines Betroffenen auf Herstellung des gesetzmaRigen Zustandes nach § 138 Abs 2
WRG tastéchlich nicht vorlag.
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