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BUNDESGESETZBLATT

FUR DIE REPUBLIK OSTERREICH

Jahrgang 1997 Ausgegeben am 29. Dezember 1997 Teil |

140. Bundesgesetz: Erweiterte Wertgrenzen-Novelle 1997 — WGN 1997
(NR: GP XX RV 898 AB 1002 S. 104. BR: AB 5602 S. 634.)

140. Bundesgesetz, mit dem das allgemeine biirgerliche Gesetzbuch, das AulRerstreitgesetz,
die Rechtsanwaltsordnung, das Reichshaftpflichtgesetz, das Einfihrungsgesetz zur Juris-
diktionsnorm, die Jurisdiktionsnorm, die ZivilprozeRordnung, die Exekutionsordnung,

das Gerichtsorganisationsgesetz, das Bundesgesetz Uber die Haftung der Gastwirte und
anderer Unternehmer, das Liegenschaftsteilungsgesetz, das Allgemeine Grundbuchsgesetz
1955, das Versicherungsvertragsgesetz 1958, das Eisenbahn- und Kraftfahrzeug-
haftpflichtgesetz, das Gerichtliche Einbringungsgesetz 1962, das Atomhaftpflichtgesetz,
das Rechtsanwaltstarifgesetz, das Bundesgesetz Uber die Bestimmung der Kosten, die
einem durch die Bezirksverwaltungsbehdrde vertretenen Minderjahrigen in gerichtlichen
Verfahren zu ersetzen sind, das Gebuhrenanspruchsgesetz 1975, das Rohrleitungsgesetz,
das Wohnungseigentumsgesetz 1975, das Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetz, das Konsu-
mentenschutzgesetz, das Mietrechtsgesetz, das Gerichtsgebiihrengesetz, das Arbeits- und
Sozialgerichtsgesetz, das Unterhaltsvorschul3gesetz 1985, das Rechtspflegergesetz, das
Heizkostenabrechnungsgesetz und das Insolvenzrechtsénderungsgesetz 1997 geéndert
werden (Erweiterte Wertgrenzen-Novelle 1997 — WGN 1997)

Der Nationalrat hat beschlossen:
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XXIV Anderungen des Mietrechtsgesetzes

XXV Anderungen des Gerichtsgebiihrengesetzes

XXVI Anderungen des Arbeits- und Sozialgerichtsgesetzes
XXVII Anderungen des UnterhaltsvorschuRgesetzes 1985
XXVIII Anderungen des Rechtspflegergesetzes

XXIX Anderung des Heizkostenabrechnungsgesetzes

XXX Anderung des Insolvenzrechtsanderungsgesetzes 1997
XXXI JustizverwaltungsmalRnahmen

XXXI Inkrafttreten, Aufhebung eines Gesetzes, Ubergangsbestimmungen
XXX Vollziehung

Artikel |

Anderungen des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuchs

Das allgemeine burgerliche Gesetzbuch vom 1. Juni 1811, JGS Nr. 946, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 30/1997, wird wie folgt geéndert:

1. Im § 389 zweiter Satz werden der Betrag yd0 S* durch den Betrag vorl30 S* und der Betrag
von,400 S* durch den Betrag vofb00 S* ersetzt.

2. Im § 390 erster Satz wird der Betrag vd000 S*durch den Betrag voyb000 S*ersetzt.
3. Im § 391 letzter Satz wird der Betrag y2000 S"durch den Betrag voy2500 S*ersetzt.
4. Im 8 970a wird der Betrag vg6000 S"durch den Betrag voi¥500 S*ersetzt.

Artikel Il
Anderungen des AuRerstreitgesetzes

Das Gesetz Uber das gerichtliche Verfahren in Rechtsangelegenheiten auller Streitsachen vom
9. August 1854, RGBI. Nr. 208, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 25/1995, wird wie
folgt geandert:

1. Die 88 13 und 14 haben zu lauten:

»8 13.(1) Das Rekursgericht hat in seinem Beschluf3 auszusprechen,
1. daB der Revisionsrekurs nach § 14 Abs. 2 jedenfalls unzulassig ist;
2. falls Z 1 nicht zutrifft, ob der ordentliche Revisionsrekurs nach 8§ 14 Abs. 1 zuldssig ist oder
nicht.

(2) Hat das Rekursgericht nach Abs. 1 Z 2 ausgesprochen, daf3 der ordentliche Revisionsrekurs nicht
zulassig ist, und besteht ein Entscheidungsgegenstand rein vermdgensrechtlicher Natur nicht
ausschlie3lich in einem Geldbetrag, so hat das Rekursgericht ferner auszusprechen, ob der Wert des
Entscheidungsgegenstandes insgesamt 260 000 S iibersteigt oder nicht.

(3) Bei dem Ausspruch nach Abs. 2 sind die 88 54 Abs. 2, 55 Abs. 1 bis 3, 56 Abs. 3, 57, 58 und 60
Abs. 2 JN sinngemal anzuwenden. Der Ausspruch nach Abs. 1 Z 1 bindet weder die Parteien noch die
Gerichte. Der Ausspruch nach Abs. 1 Z 2 ist kurz zu begriinden.

(4) Gegen die Ausspriche nach Abs.1 Z1 und Abs.2 findet kein Rechtsmittel statt. Die
Unrichtigkeit eines Ausspruchs nach Abs. 1 Z 2 kann nur — auf3er in einem Antrag nach 8§ 14a Abs. 1 —in
einem aufRerordentlichen Revisionsrekurs (8 14 Abs. 5), allenfalls in der Beantwortung eines ordentlichen
Revisionsrekurses (8 16 Abs. 2 Z 1) geltend gemacht werden.

Rechtsmittel an den Obersten Gerichtshof

§ 14. (1) Gegen den Beschluf3 des Rekursgerichts ist der Revisionsrekurs nur zuldssig, wenn die
Entscheidung von der Ldsung einer Rechtsfrage des materiellen Rechts oder des Verfahrensrechts
abhangt, der zur Wahrung der Rechtseinheit, Rechtssicherheit oder Rechtsentwicklung erhebliche
Bedeutung zukommt, etwa weil das Rekursgericht von der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs
abweicht oder eine solche Rechtsprechung fehlt oder uneinheitlich ist.

(2) Der Revisionsrekurs ist jedoch jedenfalls unzulassig
1. Uber den Kostenpunkt,

2. Uber die Verfahrenshilfe sowie

3. Uber die Gebuhren der Sachverstandigen.
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(3) Weiters ist der Revisionsrekurs — auf3er im Fall des § 14a Abs. 3 — jedenfalls unzuléssig, wenn
der Entscheidungsgegenstand an Geld oder Geldeswert insgesamt 260 000 S nicht Ubersteigt und das
Rekursgericht nach 8 13 Abs. 1 Z 2 den ordentlichen Revisionsrekurs fir nicht zulassig erklart hat.

(4) Der Abs. 3 gilt nicht, soweit der Entscheidungsgegenstand nicht rein vermdgensrechtlicher Natur
ist.

(5) Hat das Rekursgericht nach § 13 Abs. 1 Z 2 ausgesprochen, dal3 der ordentliche Revisionsrekurs
nicht nach Abs. 1 zulassig ist, so kann dennoch ein Revisionsrekurs erhoben werden, wenn der
Entscheidungsgegenstand insgesamt 260 000 S Ubersteigt oder soweit er nicht rein vermdgensrechtlicher
Natur ist, (aul3erordentlicher Revisionsrekurs)."

2. Nach dem § 14 werden folgende 88 14a und 14b eingefiigt:

.8 14a. (1) Ubersteigt der Entscheidungsgegenstand nicht insgesamt 260 000 S und hat das
Rekursgericht nach § 13 Abs. 1 Z 2 ausgesprochen, daf? der ordentliche Revisionsrekurs nach 8§ 14 Abs. 1
nicht zulassig ist, so kann eine Partei einen Antrag an das Rekursgericht stellen, seinen Ausspruch
dahingehend abzué&ndern, daf3 der ordentliche Revisionsrekurs doch fir zuldssig erklart werde; der Antrag
mufd hinreichend erkennen lassen, warum — entgegen dem Ausspruch des Rekursgerichts — nach § 14
Abs. 1 der ordentliche Revisionsrekurs fur zulassig erachtet wird. Mit demselben Schriftsatz oder
gerichtlichen Protokoll ist der ordentliche Revisionsrekurs auszufuhren.

(2) Der Antrag nach Abs. 1 verbunden mit dem ordentlichen Revisionsrekurs ist beim Gericht erster
Instanz binnen vierzehn Tagen zu stellen; die Frist beginnt mit der Zustellung der Entscheidung des
Rekursgerichts zu laufen; sie kann nicht verlangert werden.

(3) Erachtet das Rekursgericht den Antrag nach Abs. 1 fur stichhaltig, so hat es seinen Ausspruch mit
Beschlul? abzuéandern und auszusprechen, daf} der ordentliche Revisionsrekurs doch nach § 14 Abs. 1
zulassig ist; dieser Beschlul3 ist kurz zu begriinden (8§ 13 Abs. 3 letzter Satz).

(4) Erachtet das Rekursgericht den Antrag nach Abs. 1 fur nicht stichhéltig, so hat es diesen samt
dem ordentlichen Revisionsrekurs mit Beschluf3 zurtickzuweisen; hiebei kann sich das Rekursgericht mit
einem Hinweis auf die Begrindung seines aufrechterhaltenen Ausspruchs begnligen, wonach der
ordentliche Revisionsrekurs nicht zuldssig ist. Gegen diesen Beschlul} ist kein Rechtsmittel zulassig.

(5) Wenn in besonderen Verfahrensvorschriften eine Rechtsmittelbeantwortung vorgesehen ist, so
gelten die 8§ 507, 507a Abs. 2 bis 5, 507b und 508 Abs. 5 und 6 ZPO sinngemal.

§ 14b. (1) Ein Beschluf3, mit dem das Rekursgericht einen Beschlul3 des Gerichts erster Instanz
aufgehoben und diesem eine neuerliche, nach Ergdnzung des Verfahrens zu féallende Entscheidung
aufgetragen hat, ist nur dann anfechtbar, wenn das Rekursgericht ausgesprochen hat, dal3 der Rekurs an
den Obersten Gerichtshof zuldssig ist. Das Rekursgericht darf dies nur aussprechen, wenn es die
Voraussetzungen fiir die Zulassigkeit des Revisionsrekurses nach 8§ 14 Abs. 1 und 2 fur gegeben erachtet;
dieser Ausspruch ist kurz zu begrinden.

(2) Der 8§ 14a ist nicht anzuwenden.

(3) Im Fall eines Ausspruchs nach Abs. 1 ist das Verfahren in erster Instanz erst nach Rechtskraft des
Aufhebungsbeschlusses fortzusetzen.”

3. Der 8 16 hat zu lauten:

»,816. (1) Ein Revisionsrekurs, der aus einem anderen Grund als wegen des Fehlens der
Voraussetzungen nach § 14 Abs. 1 unzulssig ist, ist vom Gericht erster Instanz, allenfalls vom Gericht
zweiter Instanz zurlickzuweisen; dies gilt auch fir einen Antrag nach 8§ 14a Abs. 1, mit dem ein
ordentlicher Revisionsrekurs verbunden ist.

(2) Findet das Gericht erster Instanz keinen Grund, einen Revisionsrekurs oder einen Antrag nach
§ 14a Abs. 1, mit dem ein ordentlicher Revisionsrekurs verbunden ist, zurlickzuweisen, so hat es

1. einen Revisionsrekurs, dessen Zulassigkeit das Gericht zweiter Instanz nach § 13 Abs. 1 Z 2
ausgesprochen hat, (ordentlicher Revisionsrekurs) samt allen sich auf die Sache beziehenden
Akten dem Gericht zweiter Instanz vorzulegen, welches diese sodann nach Anschluf3 der
betreffenden rekursgerichtlichen Akten an den Obersten Gerichtshof weiterzubeférdern hat;

2. einen Antrag nach 8 14a Abs. 1, mit dem ein ordentlicher Revisionsrekurs verbunden ist, samt
allen sich auf die Sache beziehenden Akten dem Gericht zweiter Instanz sofort vorzulegen;

3. einen aufRerordentlichen Revisionsrekurs (8 14 Abs. 5) dem Obersten Gerichtshof samt allen sich
auf die Sache beziehenden Akten sofort und unmittelbar vorzulegen.
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(3) Bei der Prufung der Zuldssigkeit des Revisionsrekurses ist der Oberste Gerichtshof an einen
Ausspruch des Rekursgerichts nach § 13 Abs. 1 Z 2 nicht gebunden.

(4) Im Ubrigen gelten fir den Revisionsrekurs die 88§ 507, 507a Abs. 2 bis 5, 507b und 508a Abs. 2
und 3 ZPO — soweit sie sich auf die Rechtsmittelbeantwortung beziehen, nur dann, wenn eine solche in
besonderen Verfahrensvorschriften vorgesehen ist — und der 8 510 Abs. 1 letzter Satz und Abs. 3 ZPO
sinngemali.”

4. 1m 8§ 39 Abs. 2 Z 6 wird der Betrag v@® 000 S“durch den Betrag voy89 000 S“ersetzt.
5. Im § 45 wird der Betrag vai2 000 S“durch den Betrag voyl3 000 S“ersetzt.

6. Im § 72 werden

a) im Abs. 2 der Betrag vgB80 000 S“durch den Betrag vor89 000 S“ersetzt;

b) im Abs. 3 der Betrag vgh 000 S“durch den Betrag voyi3 000 S“ersetzt.

7.1m § 158 Abs. 1 wird der Betrag vgh000 S“durch den Betrag vosl3 000 S“ersetzt.

8. 1m § 161 Abs. 2 wird der Betrag vgh000 S“durch den Betrag voyi3 000 S“ersetzt.

9. Im § 192a werden

a) im Abs. 1 der Betrag vgb 000 S“durch den Betrag voyi3 000 S“ersetzt;

b) im Abs. 2 der Betrag vgB0 000 S“durch den Betrag voy65 000 S“ersetzt.

Artikel Il
Anderungen der Rechtsanwaltsordnung

Die Rechtsanwaltsordnung vom 6. Juli 1868, RGBI. Nr. 96, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. Nr. 304/1996 und die Kundmachung BGBI. | Nr. 19/1997, wird wie folgt geandert:

1. Im 8 16 wird folgender Abs. 5 angeflgt:

»(5) Die Regelungen der Abs.3 und 4 sind auch sinngemal3 anzuwenden, wenn sich der
Entlohnungsanspruch eines nach § 41 Abs. 3 StPO bestellten Amtsverteidigers trotz Ausschopfung der
ihm zur Hereinbringung zumutbaren Schritte als uneinbringlich erweist und dies vom AusschulR der
Rechtsanwaltskammer festgestellt wurde.*

2.1m § 26 Abs. 2 wird nach dem Zit88 45 oder 45atlie Wendungund die BeschluR3fassung nach 8§ 16
Abs. 5" eingefigt.

3. Im § 45 hat der Abs. 1 zu lauten:

»(1) Hat das Gericht die Beigebung eines Rechtsanwalts beschlossen oder schliel3t die Bewilligung
der Verfahrenshilfe eine solche Beigebung ein, so hat die Partei Anspruch auf die Bestellung eines
Rechtsanwalts durch die Rechtsanwaltskammer.”

4. 1m 8 47 wird folgender Abs. 6 angeflgt:
»(6) Die vorangehenden Bestimmungen sind auch sinngemafR auf die Falle des §16 Abs.5
anzuwenden.”
Artikel IV
Anderungen des Reichshaftpflichtgesetzes

Das Gesetz vom 7.Juni 1871, deutsches RGBI. S. 207, betreffend die Verbindlichkeit zum
Schadenersatz fur die bei dem Betriebe von Eisenbahnen, Bergwerken usw. herbeigefiihrten Tétungen
und Kérperverletzungen, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 628/1991, wird wie folgt
geandert:

1. Der § 3 hat zu lauten:

»8 3. Fur die in diesem Gesetz vorgesehenen Ersatzanspriiche gelten die §§8 12 und 13 EKHG Uber
den Gegenstand des Ersatzes sinngemal3.”

2. Der § 3a wird aufgehoben.

3.Im 85 Abs. 1 werden das Zitat den 88 1 und 2turch das Zitatim 8§ 2“ sowie das Zita;88 1 bis
3a“ durch das Zitat88 1a bis 3“ersetzt.
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4. Der 8§ 7 hat zu lauten:

,87. (1) Der Schadenersatz wegen Aufhebung oder Minderung der Erwerbsfahigkeit, wegen
Vermehrung der Bedirfnisse und wegen der Unterhaltsanspriiche Dritter ist fir die Zukunft durch
Entrichtung einer Geldrente zu leisten.

(2) Die Geldrente ist flir einen Monat im voraus zu zahlen. Statt der Rente kann der Ersatzberechtigte
aus wichtigen Griinden eine Abfindung in Kapital verlangen, wenn die einmalige Zahlung dem
Ersatzpflichtigen wirtschaftlich zumutbar ist. Der Anspruch auf die Geldrente wird nicht dadurch
ausgeschlossen, daR ein Dritter dem Verletzten Unterhalt zu gewahren hat. Fir die Geldrente gilt § 1418
Satz 3 ABGB sinngemalf3.”

5. Im § 7a wird der Betrag vgii50 000 S*durch den Betrag voy240 000 S“ersetzt.
6. Im § 7b werden die Betrége von,7®0 000 S“durch die Betréage von j2 000 000 S“ersetzt.
7. Der 8 8 hat zu lauten:

»8 8.Die Ersatzanspriiche nach diesem Gesetz verjahren in drei Jahren von dem Zeitpunkt an, in dem
der Ersatzberechtigte von dem Schaden und von der Person des Ersatzpflichtigen Kenntnis erlangt, ohne
Rucksicht auf diese Kenntnis in dreiBig Jahren vom Unfall an. Gegen denjenigen, welchem der Getotete
Unterhalt zu gewahren hatte, beginnt die Verjahrung mit dem Tode. Im Ubrigen finden die Vorschriften
des allgemeinen birgerlichen Gesetzbuches lber die Verjahrung Anwendung.”

8. Im 8§ 9 wird das Zitafin den 88 1, 2'durch das Zitatim § 2“ ersetzt.

Artikel V
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zur Jurisdiktionsnorm

Das Einfiihrungsgesetz zur Jurisdiktionsnorm vom 1. August 1895, RGBI. Nr. 110, zuletzt ge&ndert
durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 10/1991, wird wie folgt geandert:

Der Art IX hat zu lauten:

LArt. IX. (1) Die Vorschriften der Jurisdiktionsnorm haben auch auf burgerliche Rechtssachen
Anwendung zu finden, welche nach Vdlkerrecht der inlandischen Gerichtsbarkeit unterstellt und nicht
durch gesetzliche Vorschriften der Gerichtsbarkeit der ordentlichen Gerichte entzogen sind.

(2) Die inlandische Gerichtsbarkeit erstreckt sich auf Personen, die nach Vdélkerrecht Immunitat
genielBen, wenn und insofern sie sich den inlandischen Gerichten freiwillig unterwerfen oder die
Rechtssache ihre im Inland gelegenen unbeweglichen Giter oder ihre dinglichen Rechte an inlandischen
Liegenschaften anderer Personen zum Gegenstand hat.

(3) Wenn es zweifelhaft ist, ob die inlandische Gerichtsbarkeit Gber eine Immunitat geniel3ende
Person begriindet oder die Immunitéat zugunsten einer Person anerkannt ist, so hat das Gericht hierliber die
Erklarung des Bundesministeriums fur Justiz einzuholen.”

Artikel VI
Anderungen der Jurisdiktionsnorm

Die Jurisdiktionsnorm vom 1. August 1895, RGBI. Nr. 111, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. Nr. 304/1996, wird wie folgt geandert:

1. Im 8§ 7a Abs. 2 wird der Betrag vgs00 000 S“durch den Betrag voy650 000 S“ersetzt.

2. Nach der UberschriftDritter Abschnitt: Zustandigkeit‘wird folgender § 27a samt Uberschrift
eingefugt:

Jnlandische Gerichtsbarkeit

§ 27a.(1) Sind fur eine burgerliche Rechtssache die Voraussetzungen fir die 6rtliche Zustandigkeit
eines Gerichts gegeben, so besteht die inlandische Gerichtsbarkeit, ohne daf eine sonstige Voraussetzung
erfullt sein muf3.

(2) Der Abs. 1 gilt nicht, soweit nach Volkerrecht zur Ganze oder zum Teil ausdriicklich anderes
bestimmt ist.”

3. Der 8 28 hat zu lauten:

»8 28.(1) Sind fur eine birgerliche Rechtssache die Voraussetzungen fur die ortliche Zustandigkeit
eines inlandischen Gerichts im Sinne dieses Gesetzes oder einer anderen Rechtsvorschrift nicht gegeben

I 211



1716 BGBI. | — Ausgegeben am 29. Dezember 1997 — Nr. 140

oder nicht zu ermitteln, so hat der Oberste Gerichtshof aus den sachlich zustédndigen Gerichten eines zu
bestimmen, welches fiur die fragliche Rechtssache als drtlich zustéandig zu gelten hat, wenn
1. Osterreich auf Grund eines volkerrechtlichen Vertrages zur Ausiibung von Gerichtsbarkeit
verpflichtet ist;
2. der Klager dsterreichischer Staatsbirger ist oder seinen Wohnsitz, gewoéhnlichen Aufenthalt oder
Sitz im Inland hat und im Einzelfall die Rechtsverfolgung im Ausland nicht mdglich oder
unzumutbar waére;
3. die inlandische Gerichtsbarkeit, nicht aber ein ortlich zustédndiges Gericht vereinbart worden ist.

(2) Die Bestimmung eines zustandigen Gerichts hat nach Abs. 1 ohne Bedachtnahme darauf zu
erfolgen, ob auRer den Voraussetzungen des Abs. 1 Z 2 oder 3 eine weitere erfillt ist.

(3) Der Abs. 1 Z 2 und 3 sowie der Abs. 2 sind nicht anzuwenden, soweit nach Voélkerrecht oder
besonderen gesetzlichen Anordnungen die inlandische Gerichtsbarkeit nicht gegeben ist.

(4) Die Bestimmung eines zustandigen Gerichts hat in streitigen birgerlichen Rechtssachen auf
Antrag einer Partei, sonst aber von Amts wegen zu geschehen. In streitigen birgerlichen Rechtssachen hat
der Klager das Vorliegen der Voraussetzungen nach Abs.1 Z2 oder 3 zu behaupten und zu
bescheinigen.”

4. Im § 29 hat der zweite Satz zu lauten:

,Dies gilt jedoch nicht von solchen Anderungen, auf Grund derer Personen Immunitit genieRen oder die
Rechtssache dem Wirkungskreis der ordentlichen Gerichte entzogen ist.”

5. Im 8 32 haben die Abs. 3 und 4 zu lauten:

»(3) Zur Ausfuhrung der gerichtlichen Verfliigungen, die Personen betreffen, die Immunitat genief3en,
ist die Vermittlung des Bundesministeriums fir Auswartige Angelegenheiten in Anspruch zu nehmen.

(4) Das gilt auch, wenn gerichtliche Amtshandlungen gegen Personen, die der inlandischen
Gerichtsbarkeit unterliegen, in den Wohnungen von Personen vorzunehmen sind, die Immunitét
genielRen.”

6. Im § 42 haben zu lauten
a) im Abs. 1 der erste Satz:

.Ist die anhangig gewordene Rechtssache der inlandischen Gerichtsbarkeit oder doch den ordentlichen
Gerichten entzogen, so hat das angerufene Gericht in jeder Lage des Verfahrens seine Unzustandigkeit
und die Nichtigkeit des vorangegangenen Verfahrens sofort durch Beschluld auszusprechen; dies gilt
nicht, wenn das Fehlen der inlandischen Gerichtsbarkeit nach § 104 geheilt ist.”

b) der Abs. 2:

»(2) Ist eine Rechtssache auf Grund einer Immunitét der inlandischen Gerichtsbarkeit oder doch den
ordentlichen Gerichten entzogen und wird ein solcher Mangel erst nach rechtskraftigem Abschlul3 des
Verfahrens offenbar, so ist auf Antrag der obersten Verwaltungsbehdrde vom Obersten Gerichtshof die
Nichtigkeit des durchgefiihrten gerichtlichen Verfahrens auszusprechen.”

7.1m 8 43 Abs. 1 hat der zweite Satz zu lauten:

»S0bald jedoch Uber die Klage die Tagsatzung zur mindlichen Verhandlung bestimmt, die Beantwortung
der Klage aufgetragen (8§ 243 Abs. 4 ZPO) oder ein bedingter Zahlungsbefehl (§ 448 ZPO) erlassen
worden ist, kann sich das Gericht nur dann fiir unzustandig erklaren, wenn

1. der Beklagte rechtzeitig die Einrede des Fehlens der sachlichen oder ortlichen Zustandigkeit
erhebt;

2. der Umstand noch nicht geheilt ist (§ 104), da3 entweder die inlandische Gerichtsbarkeit fehit
oder das Gericht nach den Bestimmungen des gegenwartigen Gesetzes selbst durch ausdriickliche
Vereinbarung der Parteien fur die betreffende Rechtssache nicht sachlich oder 6értlich zustéandig
gemacht werden kann.“

8. Im 8 44 hat der Abs. 1 zu lauten:

(1) Ist fur eine zur nichtstreitigen Gerichtsbarkeit gehorige Rechtssache, ferner im
Exekutionsverfahren, im Verfahren bei Erlassung einstweiliger Verfligungen sowie im Konkursverfahren
ein anderes als das angerufene Gericht sachlich oder ortlich zustéandig, so hat letzteres seine
Unzustandigkeit in jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen oder auf Antrag durch BeschlulR
auszusprechen und, sofern ihm die Bestimmung des zustandigen Gerichts nach den Verhaltnissen des
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einzelnen Falles mdglich ist, die Rechtssache an das ortlich oder sachlich zusténdige Gericht zu
Uberweisen.”
9.1m § 49
a) wird im Abs. 1 der Betrag vgth00 000 S“durch den Betrag voyi30 000 S“ersetzt;

b) hat im Abs. 2 die Z 1 zu lauten:
»1. Streitigkeiten tber die Vaterschaft zu einem unehelichen Kind;"
¢) wird im Abs. 2 nach der Z 1 folgende Z 1a eingefiigt:

»la. Streitigkeiten Uber die dem Vater eines unehelichen Kindes gegentiber diesem und der Mutter des
Kindes gesetzlich obliegenden Pflichten;".

10. Im §51 wird im Einleitungssatz des Abs. 1 der Betrag,¥60 000 S*durch den Betrag von
»,130 000 S“ersetzt.

11. Im § 52 Abs. 1 wird der Betrag va©0 000 S“durch den Betrag voy130 000 S“ersetzt.
12. Im 8§ 56 Abs. 2 wird der Betrag vg80 000 S“durch den Betrag vosb2 000 S“ersetzt.
13. Der § 85 wird samt Uberschrift aufgehoben.

14.1m § 104

a) hat der Abs. 1 zu lauten:

»(1) Die Parteien kdnnen sich durch ausdriickliche Vereinbarung unterwerfen:
1. der inlandischen Gerichtsbarkeit;
2. einem oder mehreren Gerichten erster Instanz namentlich angeftuihrter Orte.

Die Vereinbarung muf3 urkundlich nachgewiesen werden; eine sonstige Voraussetzung muf3 nicht erfillt
sein."

b) hat der Abs. 3 zu lauten:

»(3) Ein an sich auf Grund des Fehlens der inlédndischen Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder
ortlichen Zustandigkeit unzustandiges Gericht wird auch dadurch zustandig, daf? der Beklagte zur Sache
vorbringt (8 74 ZPO) oder mindlich verhandelt, ohne die Einrede des Fehlens der inlandischen
Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder drtlichen Zustandigkeit zu erheben, sofern er dabei durch einen
Rechtsanwalt oder einen Notar vertreten ist oder sofern er vorher durch den Richter Uber die Moglichkeit
einer derartigen Einrede und deren Wirkung belehrt und diese Belehrung im Verhandlungsprotokoll
beurkundet worden ist.”

c¢) werden folgende Abs. 4 und 5 angeflgt:

»(4) In Rechtssachen nach den 88 81, 83, 83b und 92b kann die inlandische Gerichtsbarkeit nach den
Abs. 1 oder 3 nicht begriindet werden.

(5) Die Abs. 1 bis 4 sind insoweit zur Ganze oder zum Teil nicht anzuwenden, als nach Vdélkerrecht
oder besonderen gesetzlichen Anordnungen ausdrticklich anderes bestimmt ist.”

Artikel VII
Anderungen der ZivilprozeRordnung

Die ZivilprozeRordnung vom 1. August 1895, RGBI. Nr. 113, zuletzt geandert durch das Bundes-
gesetz BGBI. | Nr. 22/1997, wird wie folgt ge&ndert:

1. Im 8 27 werden in den Abs. 1 und 3 jeweils die Betrage,3®@000 S* durch die Betrage von
22 000 S“ersetzt.

2.1m § 29 Abs. 1 wird der Betrag v¢g80 000 S“durch den Betrag vogb2 000 S“ersetzt.
3. Im § 30 wird nach dem Abs. 2 folgender Abs. 2a eingeflgt:

»(2a) Schreitet ein Jugendwonhlfahrtstrager als Sachwalter (§ 212 Abs. 2 oder 3 ABGB) oder auf
Grund eines gerichtlichen Beschlusses ein, so ist der Abs. 2 sinngemald anzuwenden."

4. Im § 63 Abs. 1 wird im ersten Satz die Wendeagveit zu bewilligen“durch die Wendungso weit
zur Génze oder zum Teil zu bewilligeafsetzt.
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5. Der § 64 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Bei Bewilligung der Verfahrenshilfe ist auszusprechen, welche der im Abs. 1 aufgezahlten
Begunstigungen und welche zur Ganze oder zum Teil gewahrt werden. Die Beglinstigung nach Abs. 1 Z 3
darf nur in vollem Ausmaf gewahrt werden.*

6. Im 8§ 68 werden

a) im Abs. 1 zweiter Satz die Wendysg weit fiir erloschen zu erklareaturch die Wendungso weit
zur Ganze oder zum Teil fur erloschen zu erklarent

b) im Abs. 2 erster Satz die Wendysg weit zu entziehendurch die Wendungso weit zur Ganze oder
zum Teil zu entziehen®

ersetzt.

7.Im§71
a) hat der Abs. 1 zu lauten:

.(1) Die die Verfahrenshilfe genieRende Partei ist mit Beschluld zur génzlichen oder teilweisen
Nachzahlung der Betrage zu verpflichten, von deren Berichtigung sie einstweilen befreit gewesen ist und
die noch nicht berichtigt sind, wie ebenso zur tarifméRigen Entlohnung des ihr beigegebenen Rechts-
anwalts, soweit und sobald sie ohne Beeintrdchtigung des notwendigen Unterhalts dazu imstande ist.
Nach Ablauf von drei Jahren nach Abschlul? des Verfahrens kann die Verpflichtung zur Nachzahlung
nicht mehr auferlegt werden.*

b) wird folgender Abs. 3 angeflgt:

»(3) In Verfahren nach den Abs.1 und 2 kann das Gericht die Parteien unter Setzung einer
angemessenen Frist zur Beibringung eines neuen Vermégensbekenntnisses und, soweit zumutbar, von
Belegen auffordern. Der § 381 ist sinngemaf anzuwenden.”

8. Dem § 73 wird folgender Abs. 3 angeflgt:

»(3) Wird nach dem Eintritt der Rechtskraft des Beschlusses, mit dem die Beigebung eines
Rechtsanwalts versagt wird, von derselben Partei neuerlich ein Antrag gestellt, ihr einen Rechtsanwalt
kostenlos beizugeben, so bleibt hievon der weitere Ablauf der schon einmal nach dem Abs. 2
unterbrochenen Frist unberihrt.”

9. Dem § 85 Abs. 2 wird folgender Satz angefiigt:
,Der 8§ 73 Abs. 3 gilt sinngeman.”

10.Im § 179
a) hat im Abs. 1 der zweite Satz zu lauten:

~Solches Vorbringen kann jedoch vom Gericht auf Antrag oder von Amts wegen als unstatthaft erklart
werden, wenn bei sorgféltiger Bertcksichtigung aller Umstande kein verninftiger Zweifel dartiber
besteht, dal? durch die neuen Angaben und Beweise der Prozel3 verschleppt werden soll, und die
Zulassung des Vorbringens beziehungsweise der Beweise die Erledigung des Prozesses erheblich
verzdgern wirde."

b) wird im Abs. 2 die WortfolggRechtsanwalt der Partedurch die Wortfolgenicht berufsmafiigen
Parteienvertreterérsetzt.

11. Im § 182 Abs. 2 hat der dritte Satz zu lauten:

.Bei Bedenken gegen das Vorliegen der inlandischen Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder 6rtlichen
Zustandigkeit hat er den Parteien vor einer Entscheidung hierliber die Gelegenheit zu einer Heilung nach
§ 104 JN beziehungsweise zu einem Antrag auf Uberweisung der Rechtssache an das zustandige Gericht
(8 261 Abs. 6) zu geben.”

12. Im 8 230 hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Wenn er jedoch der Ansicht ist, daf} die Klage wegen Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit
oder der sachlichen oder értlichen Zustandigkeit oder wegen des Mangels der Prozel3fahigkeit oder der
erforderlichen gesetzlichen Vertretung auf seiten des Klagers oder Beklagten unzulassig ist, so hat er die
Entscheidung des Senates dariiber einzuholen, ob die Tagsatzung anzuberaumen oder eine Verfligung im
Sinne des § 6 zu erlassen oder die Klage als zur Bestimmung der Tagsatzung ungeeignet zurlickzustellen
sel.”
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13. Im § 230a hat der erste Satz zu lauten:

.Wird die sachliche oder drtliche Unzustandigkeit des angerufenen Gerichts ausgesprochen und die Klage
zuriickgewiesen, ohne daR der Klager Gelegenheit hatte, einen Uberweisungsantrag nach § 261 Abs. 6 zu
stellen, und beantragt der Klager binnen der Notfrist von vierzehn Tagen nach der Zustellung dieses
Beschlusses die Uberweisung der Klage an ein anderes Gericht, so hat das urspriinglich angerufene
Gericht die Zurtickweisung aufzuheben und die Klage dem vom Klager namhaft gemachten Gericht zu
Uberweisen, wenn es das andere Gericht nicht fur offenbar unzusténdig erachtet.”

14. Im § 239 Abs. 2 hat der erste Satz zu lauten:

.Die erste Tagsatzung ist zur Vornahme eines Vergleichsversuchs, zur Anmeldung der Einreden des
Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit, der Unzuléassigkeit des Rechtsweges, des Fehlens der sachlichen
oder ortlichen Zustandigkeit, der Streitanhdngigkeit und der rechtskraftig entschiedenen Streitsache sowie
zur Entgegennahme der Erklarung des benannten Auktors bestimmt.”

15. Der § 240 hat zu lauten:

»8 240. (1) Die Einrede der sachlichen oder ortlichen Unzustandigkeit des Gerichts mul® bei der
ersten Tagsatzung angemeldet werden.

(2) Nach Abhaltung der ersten Tagsatzung kann das Fehlen der sachlichen oder ortlichen
Zustandigkeit des Gerichts nur noch beriicksichtigt werden, wenn das Gericht auch durch ausdriickliche
Vereinbarung der Parteien nicht zustandig gemacht werden kénnte und die Unzustandigkeit noch nicht
geheilt ist (8 104 JN).

(3) Das Fehlen der inlandischen Gerichtsbarkeit, sofern es nicht geheilt ist (§ 104), die
Unzulassigkeit des Rechtsweges, die Streitanhangigkeit und die Rechtskraft eines die Streitsache
betreffenden Urteils sind jederzeit von Amts wegen zu beriicksichtigen.”

16. Im 8 243 Abs. 2 hat der dritte Satz zu lauten:

.Sofern nicht inzwischen bereits vom Gericht eine abgesonderte Verhandlung tber die vom Beklagten
vorgebrachten Einreden des Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit, der Unzulassigkeit des
Rechtsweges, des Fehlens der sachlichen oder ortlichen Zusténdigkeit, der Streitanhangigkeit oder der
rechtskraftig entschiedenen Streitsache angeordnet wurde, hat der Beklagte in dem von ihm zu
Uberreichenden Schriftsatz insbesondere auch die zur Begriindung dieser Einreden dienenden Umstande
anzugeben und die zu deren Bewahrheitung dienenden Beweise zu bezeichnen.”

17. Im § 260 hat der Abs. 3 zu lauten:

»(3) Die vorstehenden Bestimmungen haben auch Anwendung zu finden, wenn eine Partei erst
wahrend der mundlichen Streitverhandlung das Fehlen der inlédndischen Gerichtsbarkeit oder der
sachlichen oder ortlichen Zusténdigkeit, die Unzulassigkeit des Rechtsweges, die Streitanhangigkeit oder
das Vorhandensein einer rechtskréaftigen Entscheidung tber den Klagsanspruch geltend macht (8 240).
Die Partei kann deshalb nicht die weitere Teilnahme an der Verhandlung zur Hauptsache verweigern.“

18. Im § 261 haben zu lauten
a) im Abs. 1 der erste Satz:

.Uber die wegen des Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit, wegen der Unzulassigkeit des
Rechtsweges, wegen des Fehlens der sachlichen oder ortlichen Zusténdigkeit, wegen der Streit-
anhangigkeit oder der Rechtskraft vorgebrachten Einreden oder Antrége ist nach vorgangiger mandlicher
Verhandlung zu entscheiden.”

b) im Abs. 2 der zweite Satz:

.In diesem Falle ist die verkiindete Entscheidung Uber die inlandische Gerichtsbarkeit, die Zulassigkeit
des Rechtsweges, die sachliche oder ortliche Zustandigkeit, die Streitanhangigkeit oder die Rechtskraft
nicht besonders auszufertigen, sondern gleichfalls in die Entscheidung aufzunehmen, welche in der
Hauptsache gefallt wird."

c) der Abs. 3:

»(3) Sofern der Ausspruch Uber die inlandische Gerichtsbarkeit, die Zulassigkeit des Rechtsweges,
die sachliche oder 6drtliche Zustandigkeit, die Streitanhangigkeit oder die Rechtskraft in die Uber die
Hauptsache ergehende Entscheidung aufgenommen wird, kann derselbe nur mittels des gegen die
Entscheidung in der Hauptsache offen stehenden Rechtsmittels angefochten werden.”
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d) der Abs. 5:

»(5) Die vorstehenden Bestimmungen haben auch Anwendung zu finden, wenn der Senat die Frage
der inléandischen Gerichtsbarkeit, der Zulassigkeit des Rechtsweges, der Streitanhéngigkeit oder der
Rechtskraft einer Uber den Klagsanspruch ergangenen Entscheidung von Amts wegen aufwirft und zum
Gegenstand der mundlichen Verhandlung macht.”

e) im Abs. 6 der erste Satz:

~Wenn der Beklagte das Fehlen der sachlichen oder ortlichen Zustandigkeit einwendet oder das Gericht
seine Zustandigkeit von Amts wegen pruft, kann der Klager den Antrag stellen, dal3 das Gericht fir den
Fall, dal3 es seine Unzustandigkeit ausspricht, die Klage an das vom Klager namhaft gemachte Gericht
Uberweise."

f) im Abs. 6 der letzte Satz:

.Die Einrede des Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder 6&rtlichen
Zustandigkeit kann der Beklagte bei dieser Verhandlung nur erheben, bevor er sich in die Verhandlung
Uber die Hauptsache einlaf3t (§ 104 JN), und nicht auf Grinde stitzen, die mit seinen friheren
Behauptungen in Widerspruch stehen.”

19. Im 8 275 hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Die Aufnahme angebotener Beweise kann vom Gericht auf Antrag oder von Amts wegen
verweigert werden, wenn bei sorgfaltiger Beriicksichtigung aller Umstande kein verninftiger Zweifel
daruber besteht, daf? durch das Beweisanbot der Prozel3 verschleppt werden soll, und die Aufnahme der
Beweise die Erledigung des Prozesses erheblich verzégern wirde.”

20. Der 8§ 281a hat zu lauten:

.8 28la. Ist Uber streitige Tatsachen bereits in einem gerichtlichen Verfahren ein Beweis
aufgenommen worden, so kann das Protokoll hieriber oder ein schriftliches Sachverstandigengutachten
als Beweismittel verwendet und von einer neuerlichen Beweisaufnahme Abstand genommen werden,
wenn

1. die Parteien an diesem gerichtlichen Verfahren beteiligt waren und

a) nicht eine der Parteien ausdriicklich das Gegenteil beantragt oder
b) das Beweismittel nicht mehr zur Verfligung steht;

2. die an diesem gerichtlichen Verfahren nicht beteiligt gewesenen Parteien dem ausdriicklich

zustimmen.

21. Im § 331 werden die Absatzbezeichnung des Al lund der Abs. 2 aufgehoben.
22.Im § 332 Abs. 1 wird der Betrag vgn000 S“durch den Betrag vosl 300 S“ersetzt;
23.Im § 417a

a) hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Der Abs.1 darf nur angewendet werden, wenn der Vorsitzende die gekirzte schriftliche
Abfassung des Urteils binnen vierzehn Tagen ab jenem Zeitpunkt zur Ausfertigung abgibt, ab dem fur
jede Partei die Berufungsanmeldungsfrist (8 461 Abs. 2) abgelaufen ist.”

b) wird der Abs. 3 aufgehoben.

24. Im § 448 werden

a) im Abs. 1 der Betrag vga00 000 S“durch den Betrag voy130 000 S“ersetzt;

b) im Abs. 2 am Ende der Z 2 der Punkt durch einen Strichpunkt ersetzt und folgende Z 3 angefiigt:
»3. der Beklagte seinen Wohnsitz, gewthnlichen Aufenthalt oder Sitz im Ausland hat.”

25.Im § 451 Abs. 1 wird der Betrag v 000 S“durch den Betrag vogb2 000 S“ersetzt.

26. Der 8 461 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Gegen ein in Anwesenheit beider Parteien mindlich verkindetes Urteil (§ 414) kann Berufung
von einer Partei nur erhoben werden, die diese sofort nach der Verkindung des Urteils mindlich oder
binnen vierzehn Tagen ab der Zustellung der Protokollsabschrift Gber jene Tagsatzung zur miindlichen
Verhandlung, in der das Urteil verkiindet worden ist, in einem bei dem ProzeRgericht erster Instanz
Uberreichten Schriftsatz oder unter der Voraussetzung des § 434 Abs. 1 durch Erklarung zu gerichtlichem
Protokoll angemeldet hat. Wird in dieser Frist ein Antrag im Sinn des 8§ 464 Abs. 3 gestellt, so gilt er als
Anmeldung der Berufung.”



BGBI. | — Ausgegeben am 29. Dezember 1997 — Nr. 140 1721

27. Dem § 464 Abs. 3 wird folgender Satz angefuigt:
.Der 8 73 Abs. 3 gilt sinngemaf.”

28.Im § 468 Abs. 2 wird nach dem ersten Satz folgender Satz eingeflgt:

~Soweit sich der Berufungswerber nicht ausdriicklich auf Feststellungen des Erstgerichts bezieht, ist der
Berufungsgegner — vorbehaltlich des § 473a — nicht gehalten, fir ihn nachteilige Feststellungen oder zu
seinen Lasten vorgefallene Verfahrensfehler mit der Berufungsbeantwortung zu riigen.”

29.Im 8§ 471 hat die Z 6 zu lauten:

,0. wenn der in das Urteil aufgenommene Ausspruch Uber die Einrede des Fehlens der inlandischen
Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder ortlichen Zustandigkeit, Gber die Unzulassigkeit des
Rechtsweges, die Streitanhangigkeit oder die Rechtskraft angefochten wird;".

30. Nach dem § 473 wird folgender § 473a eingeflgt:

»8 473a.(1) Erwéagt das Berufungsgericht, das erstrichterliche Urteil abzuéndern oder die Klage ohne
Sachentscheidung aus formellen Griinden zurlickzuweisen, so darf es nur dann eine solche Entscheidung
auf Feststellungen des Erstgerichts griinden, wenn das Berufungsgericht dem Berufungsgegner zuvor
mitgeteilt hat, dal3 es ihm freistehe, Mangel von Tatsachenfeststellungen oder der Beweiswuirdigung des
Erstgerichts oder des Verfahrens erster Instanz durch Uberreichung eines beim Berufungsgericht einzu-
bringenden vorbereitenden Schriftsatzes zu rugen. Dies gilt nicht, wenn der Berufungsgegner die in
Betracht kommenden, festgestellten Tatsachen nach § 266 zugestanden oder im Berufungsverfahren die
genannten Mangel bereits geriigt hat oder nach 8§ 468 Abs. 2 zweiter Satz zu riigen gehalten war.

(2) Der Schriftsatz ist innerhalb der vom Berufungsgericht gleichzeitig mit der Mitteilung nach
Abs. 1 zu bestimmenden, den Umstanden des einzelnen Falles angemessenen, vier Wochen nicht
Uberschreitenden Frist einzubringen.

(3) Der Schriftsatz nach Abs. 1 kann nicht durch ein gerichtliches Protokoll ersetzt werden. Fir die
Behandlung dieses Schriftsatzes tritt das Berufungsgericht an die Stelle des Prozel3gerichts erster Instanz;
im Ubrigen sind die Bestimmungen tber die Berufungsbeantwortung anzuwenden.

(4) Hat der Berufungsgegner zuvor schon eine Berufungsbeantwortung Uberreicht oder zu
gerichtlichem Protokoll erklart, so ist sein Schriftsatz nach Abs. 1 als ein Bestandteil seiner Berufungs-
beantwortung, sonst als seine nunmehrige Berufungsbeantwortung anzusehen.

(5) Das Berufungsgericht kann auch in nicht ¢ffentlicher Sitzung und ohne vorhergehende miindliche
Verhandlung eine Mitteilung an den Berufungsgegner nach Abs. 1 beschlieRen und die erforderlichen
Anordnungen treffen.”

31. Im § 475 haben die Abs. 1 und 2 zu lauten:

»(1) Hat im Falle des § 471 Z 6 das Gericht erster Instanz mit Unrecht das Fehlen der inlandischen
Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder ortlichen Zusténdigkeit ausgesprochen, die Streitanhangigkeit
ohne Grund angenommen, eine Entscheidung tber den Klagsanspruch mit Unrecht deshalb abgelehnt,
weil Uber denselben bereits rechtskréaftig entschieden sei oder die Unzuldssigkeit des Rechtsweges
vorliege, so wird dem Gericht erster Instanz vom Berufungsgericht aufgetragen, sich der Urteilsféallung in
der Hauptsache oder der Verhandlung und Urteilsfallung zu unterziehen, je nachdem die erstrichterliche
Entscheidung nach durchgefiihrter Verhandlung zur Hauptsache, oder auf Grund abgesonderter
Verhandlung Uber das Fehlen der inlandischen Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder ortlichen
Zustandigkeit, Uber die Streitanhangigkeit, die Rechtskraft oder die Unzulassigkeit des Rechtsweges und
vor Abschluf3 der Verhandlung zur Hauptsache erging.

(2) Wurde jedoch in erster Instanz mit Unrecht die sachliche oder ortliche Zustandigkeit des
ProzelRgerichts angenommen (8 471 Z 5, 6 oder 7), so sind unter Aufhebung des erstrichterlichen Urteils
auf Antrag oder von Amts wegen die zur Einleitung des Verfahrens vor dem zustandigen Gericht
erforderlichen Anordnungen zu treffen.”

32. Der 8 477 Abs. 1 Z 3 hat zu lauten:

»3. wenn das Urteil von einem Gericht gefallt wurde, obwohl der Umstand nicht geheilt ist, daR die
inlandische Gerichtsbarkeit fehlt oder das Gericht auch nicht durch ausdriickliche Vereinbarung
der Parteien fur die betreffende Rechtssache sachlich oder 6értlich zustandig gemacht werden
konnte (8 104 Abs. 3 bis 5 JN);".
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33.Im § 492 Abs. 1 hat der zweite Satz zu lauten:

.Hat weder der Berufungswerber in der Berufungsschrift noch der Berufungsgegner in der gemaR § 468
Abs. 2 zur Erstattung der Berufungsbeantwortung oder in der geman § 473a Abs. 2 zur Erstattung eines
Schriftsatzes offenstehenden Frist die Anberaumung einer mindlichen Berufungsverhandlung aus-
dricklich beantragt, so wird angenommen, daf3 die Parteien auf die Anordnung einer Tagsatzung zur
mindlichen Berufungsverhandlung verzichtet haben.”

34. Der 8 500 hat zu lauten:

»8 500.(1) Das Urteil oder der Beschlul? des Berufungsgerichts, wodurch die Berufung erledigt wird,
ist den Parteien stets in schriftlicher Ausfertigung zuzustellen.

(2) Das Berufungsgericht hat in seinem Urteil auszusprechen,
1. wenn der Entscheidungsgegenstand nicht ausschlieZlich in einem Geldbetrag besteht, ob der Wert

des Entscheidungsgegenstandes insgesamt
a) 52 000 S ubersteigt oder nicht;
b) bei Ubersteigen von 52 000 S auch 260 000 S (ibersteigt oder nicht;

2.dall die Revision nach §502 Abs.?2 jedenfalls unzulassig ist, falls dies — auch unter
Bedachtnahme auf § 502 Abs. 4 und 5 — zutrifft;

3. falls Z 2 nicht zutrifft, ob die ordentliche Revision nach § 502 Abs. 1 zulassig ist oder nicht.

(3) Bei den Aussprichen nach Abs. 2 Z 1 sind die 88 54 Abs. 2, 55 Abs. 1 bis 3, 56 Abs. 3, 57, 58
und 60 Abs. 2 JN sinngemal anzuwenden. Der Ausspruch nach Abs. 2 Z 2 bindet weder die Parteien noch
die Gerichte. Der Ausspruch nach Abs. 2 Z 3 ist kurz zu begriinden.

(4) Gegen die Ausspriche nach Abs. 2 Z 1 und 2 findet kein Rechtsmittel statt. Die Unrichtigkeit
eines Ausspruchs nach Abs.2 Z3 kann — auBer in einem Antrag nach §508 — nur in einer
auB3erordentlichen Revision (8 505 Abs. 4) beziehungsweise in der Beantwortung einer ordentlichen
Revision (88 507, 507a) geltend gemacht werden.”

35. Der 8 501 hat zu lauten:

.8 501.(1) Hat das Erstgericht Uber einen Streitgegenstand entschieden, der an Geld oder Geldeswert
26 000 S nicht Gbersteigt, so kann das Urteil nur wegen Nichtigkeit und wegen einer ihm zugrunde
liegenden unrichtigen rechtlichen Beurteilung der Sache angefochten werden; der § 473a ist nicht
anzuwenden. Eine mindliche Verhandlung tber die Berufung ist nur anzuberaumen, wenn das Gericht
dies im einzelnen Fall fir erforderlich hélt.

(2) Der Abs. 1 gilt nicht fur die im § 502 Abs. 4 und 5 bezeichneten Streitigkeiten.*

36. Der 8 502 hat zu lauten:

.8 502. (1) Gegen das Urteil des Berufungsgerichts ist die Revision nur zulassig, wenn die
Entscheidung von der Ldsung einer Rechtsfrage des materiellen Rechts oder des Verfahrensrechts
abhangt, der zur Wahrung der Rechtseinheit, Rechtssicherheit oder Rechtsentwicklung erhebliche
Bedeutung zukommt, etwa weil das Berufungsgericht von der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs
abweicht oder eine solche Rechtsprechung fehlt oder uneinheitlich ist.

(2) Die Revision ist jedoch jedenfalls unzuldssig, wenn der Streitgegenstand, Uber den das
Berufungsgericht entschieden hat, (Entscheidungsgegenstand) an Geld oder Geldeswert insgesamt
52 000 S nicht Ubersteigt.

(3) Weiters ist die Revision — auf3er im Fall des § 508 Abs. 3 — jedenfalls unzuléssig, wenn der
Entscheidungsgegenstand an Geld oder Geldeswert zwar 52 000 S, nicht aber insgesamt 260 000 S
Ubersteigt und das Berufungsgericht die ordentliche Revision nach § 500 Abs. 2 Z 3 fir nicht zulassig
erklart hat.

(4) In den im 849 Abs. 2 Z 1la und 2 JN bezeichneten familienrechtlichen Streitigkeiten ist die
Revision — aul3er im Fall des § 508 Abs. 3 — jedenfalls unzulassig, wenn der Entscheidungsgegenstand
insgesamt 260 000 S nicht Ubersteigt und das Berufungsgericht die ordentliche Revision nach § 500
Abs. 2 Z 3 flr nicht zulassig erklart hat; die Abs. 2 und 3 sind nicht anzuwenden.

(5) Die Abs. 2 und 3 gelten nicht
1. fur die im § 49 Abs. 2 Z 1, 2a, 2b und 2¢ JN bezeichneten familienrechtlichen Streitigkeiten;
2. fur die unter § 49 Abs. 2 Z 5 JN fallenden Streitigkeiten, wenn dabei Uber eine Kiindigung, tber
eine Raumung oder Uber das Bestehen oder Nichtbestehen des Vertrags entschieden wird;
3. fuir die unter 8 55 Abs. 4 JN fallenden Streitigkeiten.”
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37.Im § 505
a) hat der Abs. 3 zu lauten:

»(3) Durch die rechtzeitige Erhebung einer ordentlichen Revision oder eines Antrags nach § 508
Abs. 1 verbunden mit einer ordentlichen Revision wird der Eintritt der Rechtskraft und Vollstreckbarkeit
des angefochtenen Urteils im Umfang der Revisionsantrdge bis zur Erledigung des Rechtsmittels
gehemmt.”

b) wird nach dem Abs. 3 folgender Abs. 4 angefiigt:

»(4) Hat das Berufungsgericht im Berufungsurteil nach 8§ 500 Abs. 2 Z 3 ausgesprochen, dal} die
ordentliche Revision nicht nach 8§ 502 Abs. 1 zul&ssig ist, so kann nur in Streitigkeiten nach § 502 Abs. 5
und in solchen, in denen der Entscheidungsgegenstand insgesamt 260 000 S Ubersteigt, dennoch eine
Revision erhoben werden (auf3erordentliche Revision). Die Erhebung einer aufRerordentlichen Revision
hemmt nicht den Eintritt der Vollstreckbarkeit, sondern nur den der Rechtskraft.”

38.Im § 506 Abs. 1 hat die Z 5 zu lauten:

.D. bei einer auRerordentlichen Revision (8 505 Abs. 4) gesondert die Griinde, warum, entgegen dem
Ausspruch des Berufungsgerichts, nach § 502 Abs. 1 die Revision fir zulassig erachtet wird."

39. Im § 507
a) haben die Abs. 1 bis 3 zu lauten:

»(1) Das Prozel3gericht erster Instanz hat Revisionen zuriickzuweisen, die verspatet oder aus einem
anderen Grund als dem nach 8§ 502 Abs. 1 unzulassig sind; dies gilt auch fur Antrage nach § 508 Abs. 1,
die mit einer ordentlichen Revision verbunden sind.

(2) Findet das Prozel3gericht erster Instanz keinen Anlal zur Zurlckweisung einer Revision oder
eines Antrags nach 8 508 Abs. 1, der mit einer ordentlichen Revision verbunden ist, so hat es die
Zustellung einer Ausfertigung der Revisionsschrift beziehungsweise des Antrags nach § 508 Abs. 1
verbunden mit der Revisionsschrift an den Gegner des Revisionswerbers (Revisionsgegner) zu verfugen.

(3) Einwendungen gegen die Rechtzeitigkeit oder Zulassigkeit einer Revision oder eines Antrags
nach § 508 Abs. 1, der mit einer ordentlichen Revision verbunden ist, kann der Revisionsgegner nicht
durch Rekurs, sondern nur in der Revisionsbeantwortung geltend machen.”

b) erhalten die bisherigen Abs. 3 bis 5 in ihrer fortgesetzten Reihenfolge die Absatzbezeick@)hgen
»(5)* und,(6)".

40. Nach dem § 507 werden folgende 88 507a und 507b eingefiigt:

,8507a. (1) Dem Revisionsgegner steht es frei, binnen der Notfrist von vier Wochen ab der
Zustellung der Revisionsschrift eine Revisionsbeantwortung mittels Schriftsatzes zu tberreichen.

(2) Die Frist nach Abs. 1 beginnt

1. bei einer Revision, deren Zulassigkeit das Berufungsgericht nach § 500 Abs. 2 Z 3 ausgesprochen
hat, (ordentliche Revision) mit der Zustellung der Revisionsschrift durch das ProzeRgericht;

2.im Falle eines Antrags nach 8§ 508 Abs. 1 verbunden mit einer ordentlichen Revision mit der
Zustellung der Mitteilung des Berufungsgerichts, dal3 dem Revisionsgegner die Beantwortung der
Revision freigestellt werde (§ 508 Abs. 5);

3. bei einer auflerordentlichen Revision (8 505 Abs. 4) mit der Zustellung der Mitteilung des
Obersten Gerichtshofs, dal3 dem Revisionsgegner die Beantwortung der Revision freigestellt
werde (8 508a Abs. 2).

(3) Die Revisionsbeantwortung ist einzubringen:

1. beim Berufungsgericht, wenn dieses dem Revisionsgegner nach § 508 Abs. 5 freigestellt hat, eine
Revisionsbeantwortung einzubringen;

2. beim Revisionsgericht, wenn dieses dem Revisionsgegner nach § 508a Abs. 2 freigestellt hat,
eine Revisionsbeantwortung einzubringen;

3. sonst beim Prozel3gericht erster Instanz.

(4) Fur die Behandlung der Revisionsbeantwortung tritt im Fall des Abs. 3 Z 1 das Berufungsgericht,
im Fall des Abs. 3 Z 2 das Revisionsgericht an die Stelle des Prozel3gerichts erster Instanz.

(5) Der § 464 Abs. 3 ist sinngemal anzuwenden.

§ 507b.(1) Nach der Erstattung der Beantwortung einer ordentlichen Revision (§ 507a Abs. 2 Z 1)
oder nach dem fruchtlosen Ablauf der hiefiir offenstehenden Frist hat das ProzelR3gericht erster Instanz
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diese Schriften samt allen sich auf den Rechtsstreit beziehenden ProzefRakten dem Berufungsgericht
vorzulegen, welches diese sodann nach Anschlul? der diesen Rechtsstreit betreffenden berufungs-
gerichtlichen Akten an das Revisionsgericht weiterzubeférdern hat.

(2) Ein Antrag nach 8508 Abs.1 verbunden mit einer ordentlichen Revision ist dem
Berufungsgericht samt allen sich auf den Rechtsstreit beziehenden Prozel3akten sofort vorzulegen.

(3) Eine aulZerordentliche Revision (8 505 Abs. 4) ist dem Revisionsgericht samt allen sich auf den
Rechtsstreit beziehenden ProzelRakten sofort und unmittelbar vorzulegen.

(4) Ordentliche Revisionen, die verspatet oder aus einem anderen Grund als dem nach § 502 Abs. 1
unzulassig sind, hat das Berufungsgericht zuriickzuweisen, wenn das Prozel3gericht erster Instanz dies
noch nicht getan hat; dies vorbehaltlich des § 508."

41. 8 508 hat zu lauten:

»8 508.(1) Wird in Streitigkeiten, in denen der Entscheidungsgegenstand zwar 52 000 S, nicht aber
insgesamt 260 000 S Ubersteigt (8 502 Abs. 3), oder in familienrechtlichen Streitigkeiten nach § 49 Abs. 2
Z la und 2 JN, in denen der Entscheidungsgegenstand insgesamt 260 000 S nicht Ubersteigt (8 502
Abs. 4), im Berufungsurteil nach § 500 Abs. 2 Z 3 ausgesprochen, dall die ordentliche Revision nach
§ 502 Abs. 1 nicht zuldssig ist, so kann eine Partei einen Antrag an das Berufungsgericht stellen, seinen
Ausspruch dahingehend abzuandern, daf die ordentliche Revision doch fur zulédssig erklart werde; in
diesem Antrag sind die Grinde dafiir anzufihren, warum — entgegen dem Ausspruch des Berufungs-
gerichts — nach § 502 Abs. 1 die ordentliche Revision fir zulassig erachtet wird. Mit demselben
Schriftsatz ist die ordentliche Revision auszufiihren.

(2) Der Antrag nach Abs. 1 verbunden mit der ordentlichen Revision ist beim Prozel3gericht erster
Instanz binnen vier Wochen einzubringen; die Frist beginnt mit der Zustellung des Berufungs-
erkenntnisses zu laufen; sie kann nicht verlangert werden. Die 88 464 Abs. 3 und 507 Abs. 6 sind
sinngemal anzuwenden.

(3) Erachtet das Berufungsgericht den Antrag nach Abs. 1 fiir stichhaltig, so hat es seinen Ausspruch
mit Beschlu3 abzuandern und auszusprechen, dalR die ordentliche Revision doch nach § 502 Abs. 1
zulassig ist; dieser BeschluR? ist kurz zu begriinden (8§ 500 Abs. 3 letzter Satz).

(4) Erachtet das Berufungsgericht den Antrag nach Abs. 1 fur nicht stichhaltig, so hat es diesen samt
der ordentlichen Revision mit Beschluf? zuriickzuweisen; hiebei kann sich das Berufungsgericht mit einem
Hinweis auf die Begrindung seines aufrechterhaltenen Ausspruchs begniigen, wonach die ordentliche
Revision nicht zulassig ist. Gegen diesen Beschlul3 ist ein Rechtsmittel nicht zulassig.

(5) Erklart das Berufungsgericht die ordentliche Revision doch fiir zulassig (Abs. 3), so hat es diesen
Beschlul3 den Parteien zuzustellen und dem Revisionsgegner auf3erdem mitzuteilen, daf ihm die
Beantwortung der Revision freistehe. Eine vor Zustellung dieser Mitteilung erstattete Revisions-
beantwortung gilt im Fall der Zuriickweisung des Antrags samt der ordentlichen Revision (Abs. 4) nicht
als zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwendig.

(6) Von einer Mitteilung nach Abs. 5 ist auch das ProzeRRgericht erster Instanz zu verstandigen.”
42.Im § 508a hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Findet das Revisionsgericht nicht schon bei der ersten Priifung, dal3 eine auf3erordentliche
Revision (8 505 Abs. 4) mangels der Voraussetzungen nach § 502 Abs. 1 zurlickzuweisen ist, so hat es
dem Revisionsgegner mitzuteilen, dafd ihm die Beantwortung der Revision (88 507, 507a) freistehe. Eine
vor der Zustellung dieser Mitteilung erstattete Revisionsbeantwortung gilt im Fall der Verwerfung der
Revision nicht als zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung notwendig.*

43.1m § 510 Abs. 3
a) hat der zweite Satz zu lauten:

.Bestatigt der Oberste Gerichtshof das Urteil des Berufungsgerichts und erachtet er dessen Begriindung
fur zutreffend, so reicht es aus, wenn er auf deren Richtigkeit hinweist.”

b) wird im dritten Satz das Zitat§ 505 Abs. 3)“durch das Zitaf(8 505 Abs. 4)“ersetzt.
44. Im § 517 wird der Betrag vqt5 000 S“durch den Betrag vos26 000 S“ersetzt.
45. Im § 518 Abs. 3 wird der Betrag vdrb 000 S“durch den Betrag voy26 000 S“ersetzt.
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46. Im § 521a hat der Abs. 2 zu lauten:

+(2) Der Abs.1 gilt im Fall des Abs.1 Z3 auch fir Rekurse gegen Entscheidungen des
Rekursgerichts, fur aul3erordentliche Revisionsrekurse jedoch mit den Mal3gaben, die sich aus der
sinngeméaflRen Anwendung der 88 507, 507a, 507b und 508a ergeben.”

47.Im § 527 Abs. 2 hat der letzte Satz zu lauten:

.Das Rekursgericht darf dies nur aussprechen, wenn es die Voraussetzungen fur die Zulassigkeit des
Revisionsrekurses nach § 528 fiir gegeben erachtet; § 528 Abs. 2 Z 1a, Abs. 2a und 3 gilt nicht.”

48. Der 8§ 528 hat zu lauten:

»8 528.(1) Gegen den Beschlul? des Rekursgerichts ist der Revisionsrekurs nur zulassig, wenn die
Entscheidung von der LOsung einer Rechtsfrage des materiellen Rechts oder des Verfahrensrechts
abhangt, der zur Wahrung der Rechtseinheit, Rechtssicherheit oder Rechtsentwicklung erhebliche
Bedeutung zukommt, etwa weil das Rekursgericht von der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs
abweicht oder eine solche Rechtsprechung fehlt oder uneinheitlich ist.

(2) Der Revisionsrekurs ist jedoch jedenfalls unzulassig,

1.wenn der Entscheidungsgegenstand an Geld oder Geldeswert insgesamt 52 000 S nicht
Ubersteigt, es sei denn, es handelt sich um Streitigkeiten nach § 502 Abs. 4 oder 5,

la. — vorbehaltlich des Abs. 2a — in Streitigkeiten, in denen der Entscheidungsgegenstand zwar
52 000 S, nicht aber insgesamt 260 000 S Ubersteigt (§ 502 Abs. 3), und in familienrechtlichen
Streitigkeiten nach § 49 Abs. 2 Z 1a und 2 JN, in denen der Entscheidungsgegenstand insgesamt
260 000 S nicht Ubersteigt (8 502 Abs. 4), wenn das Gericht zweiter Instanz ausgesprochen hat,
daf der Revisionsrekurs nicht zulassig ist,

. wenn der angefochtene erstrichterliche Beschlul3 zur Génze bestatigt worden ist, es sei denn, daf}
die Klage ohne Sachentscheidung aus formellen Grinden zurtickgewiesen worden ist,

. Uber den Kostenpunkt,

. Uber die Verfahrenshilfe,

. Uber die Gebuhren der Sachverstandigen sowie

. in Streitigkeiten wegen Besitzstorung (8 49 Abs. 2 Z 4 JN).

(2a) Die Bestimmungen uber einen Antrag auf Abanderung des Ausspruchs nach § 500 Abs. 2 Z 3
verbunden mit einer ordentlichen Revision (§ 508) sind sinngemaf’ anzuwenden.

(3) Hat das Rekursgericht ausgesprochen, dal3 der ordentliche Revisionsrekurs nicht nach Abs. 1
zuléssig ist (8 526 Abs. 3 in Verbindung mit 8 500 Abs. 2 Z 3), so kann nur in den Féllen des § 505 Abs. 4
ein aullerordentlicher Revisionsrekurs erhoben werden. Fir diesen gelten die Bestimmungen Uber die
aulierordentliche Revision sinngemalfs.

(4) Findet das Rekursgericht, dal’ ein gegen den Beschlul3 eines Gerichts zweiter Instanz erhobener
Rekurs mutwillig oder nur zur Verzégerung der Sache angebracht wurde, so ist gegen den
Beschwerdefuhrer auf eine Mutwillensstrafe zu erkennen.”

49. Im § 550 wird nach dem Abs. 1 folgender Abs. 1a eingeflgt:

»(la) Ein Zahlungsauftrag ist nicht zu erlassen, wenn der Beklagte seinen Wohnsitz, gewdhnlichen
Aufenthalt oder Sitz im Ausland hat.”

N

[o20N6) B~ ¢}

Artikel VIII
Anderungen der Exekutionsordnung

Die Exekutionsordnung vom 27. Mai 1896, RGBI. Nr. 79, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. Nr. 759/1996, wird wie folgt geandert:

1.1m § 38
a) erhdlt die bisherige Bestimmung die Absatzbezeichyili)ig
b) werden folgende Abs. 2 und 3 angefugt:

»(2) Fur die in den 8§ 35, 36 und 37 bezeichneten Klagen kann die inlAndische Gerichtsbarkeit nach
dem § 104 Abs. 1 oder 3 JN nicht begriindet werden.

(3) Der Abs. 2 ist insoweit zur Gdnze oder zum Teil nicht anzuwenden, als nach Vélkerrecht oder
besonderen gesetzlichen Anordnungen ausdricklich anderes bestimmt ist.”

2.1m 8§ 54b Abs. 1 Z 2 wird der Betrag ya00 000 S“durch den Betrag voyl130 000 S“ersetzt.
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3.Im § 66 Abs. 2 wird der Betrag vgitb 000 S“durch den Betrag vog26 000 S“ersetzt.
4.1m 8 74 Abs. 1 wird der Betrag vg80 000 S“durch den Betrag vogb2 000 S*ersetzt.

5. Im § 371 Z 1 wird die Wendurgder auf Grund eines in zweiter Instanz bestétigten Urteils, wenn
wider das Urteil des Berufungsgerichts Revision erhoben wuddech die Wendungauf Grund eines in
zweiter Instanz bestatigten Urteils, wenn wider das Urteil des Berufungsgerichts Revision erhoben wurde
oder wenn wider ein Urteil zweiter Instanz ein Antrag verbunden mit einer ordentlichen Revision nach
§ 508 Abs. 1 ZPO gestellt wurdefsetzt.
Artikel 1X
Anderungen des Gerichtsorganisationsgesetzes

Das Gerichtsorganisationsgesetz vom 27. November 1896, RGBI. Nr. 217, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 114/1997, wird wie folgt gedndert:

1. Im § 26 wird nach dem Abs. 3 folgender Abs. 3a eingefugt:

»(32) Der Gerichtsabteilung nach Abs. 3 sind auch die Angelegenheiten zum Schutz vor Gewalt in
der Familie nach § 382b EO zuzuweisen."

2.1m 8 32 Abs. 4 wird das Zitd#t 26 Abs. 3“durch das Zita§ 26 Abs. 3 und 3aérsetzt.

Artikel X
Anderung des Bundesgesetzes (iber die Haftung der Gastwirte und anderer Unternehmer

Das Bundesgesetz vom 16. November 1921, BGBI. Nr. 638, Uber die Haftung der Gastwirte und
anderer Unternehmer, zuletzt geandert durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 343/1989, wird wie folgt
geandert:

Im § 1 Abs. 1 wird der Betrag vgh2 000 S“durch den Betrag vogl5 000 S“ersetzt.

Artikel XI
Anderungen des Liegenschaftsteilungsgesetzes

Das Liegenschaftsteilungsgesetz vom 19. Dezember 1929, BGBI. Nr. 3/1930, zuletzt geédndert durch
das Bundesgesetz BGBI. Nr. 343/1989, wird wie folgt geéndert:

1. Im § 13 Abs. 3 und 5 werden jeweils die Betrage,¥8rb00 S“durch die Betrage voril6.900 S*
ersetzt.

2.In den 88 17 Abs. 1 und 18 Abs. 1 und 3 werden jeweils die BetragegOu@®0 S“durch die Betrage
von,67.600 S“ersetzt.

3. Im § 28 Abs. 3 wird der Betrag vg;000 S“durch den Betrag vos6.500 S"ersetzt.

Artikel XII
Anderungen des Allgemeinen Grundbuchsgesetzes 1955

Das Allgemeine Grundbuchsgesetz 1955 vom 2. Feber 1955, BGBI. Nr. 39, zuletzt geandert durch
das Bundesgesetz BGBI. Nr. 343/1989, wird wie folgt geandert:

1. Der 8 125 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Ist der Rekurs gegen die Bewilligung einer Einverleibung oder Vormerkung gerichtet, so ist er
im Grundbuch anzumerken und diese Anmerkung nach der Erledigung des Rekurses zu lI6schen, wenn ein
Revisionsrekurs nach § 14 Abs. 3 Au3StrG auch unter Bedachtnahme auf § 14a Aul3StrG unzuléssig ist.”

2. Der § 126 Abs. 2 hat zu lauten:

.(2) Der BeschluR des Rekursgerichts kann nach MaRgabe der 8§ 14, 14a und 15 AuRStrG
angefochten werden, wobei die Bestimmungen der 88 122 bis 125 — hinsichtlich des § 14a Abs. 2
AuURStrG sinngemal — zu beachten sind. Ein Revisionsrekurs, der aus einem anderen Grund als wegen des
Fehlens der Voraussetzungen nach § 14 Abs. 1 Aul3StrG unzuldssig ist, ist vom Gericht erster Instanz,
allenfalls vom Gericht zweiter Instanz zuriickzuweisen; dies gilt auch fiir einen Antrag nach § 14a Abs. 1
AuRRStrG, mit dem ein ordentlicher Revisionsrekurs verbunden ist.”

3. Der § 127 wird aufgehoben.
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4. Der 8§ 129 Abs. 2 erster Satz hat zu lauten:

»Wird aber ein anderes der im 8§ 99 angefuhrten Gesuche, das in erster Instanz bewilligt worden ist, von
der zweiten Instanz abgewiesen, so ist diese Verfigung im Grundbuch anzumerken, das eingetragene
Recht aber nicht zu l6schen, solange nicht entweder die Entscheidung des Obersten Gerichtshofs
ergangen oder die Frist zur Ergreifung eines Revisionsrekurses gegen die Anordnung der zweiten Instanz
oder zur Einbringung eines Antrags verbunden mit einem Revisionsrekurs (§ 14a AuRStrG) verstrichen
ist; dies gilt nicht, wenn der Revisionsrekurs nach 8§ 14 Abs. 3 AuRStrG auch unter Bedachtnahme auf
§ 14a AuRRStrG unzulassig ist.”

Artikel XIII
Anderung des Versicherungsvertragsgesetzes 1958

Das Versicherungsvertragsgesetz 1958 vom 2. Dezember 1958, BGBI. Nr. 2/1959, zuletzt geandert
durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr. 6/1997, wird wie folgt geéndert:

Nach dem § 15a wird folgender § 15b samt Uberschrift eingefiigt:
sInlandische Gerichtsbarkeit

§ 15b. (1) Eine Vereinbarung der inlandischen Gerichtsbarkeit nach § 104 Abs. 1 JN ist nur fir
bereits entstandene Streitigkeiten wirksam; das Fehlen der inldndischen Gerichtsbarkeit heilt jedoch nach
§ 104 Abs. 3 JN.

(2) Der Abs. 1 ist insoweit zur Gdnze oder zum Teil nicht anzuwenden, als nach Vélkerrecht oder
besonderen gesetzlichen Anordnungen ausdricklich anderes bestimmt ist.”

Artikel XIV
Anderungen des Eisenbahn- und Kraftfahrzeughaftpflichtgesetzes

Das Eisenbahn- und Kraftfahrzeughaftpflichtgesetz vom 21. Janner 1959, BGBI. Nr. 48, zuletzt
geandert durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 628/1991, wird wie folgt geandert:

Die 88 15 und 16 haben zu lauten:

»,815. (1) Die in diesem Bundesgesetz festgesetzte Haftung fir Tétung und Verletzung von
Menschen ist der Héhe nach mit
1. einem Kapitalsbetrag von 4 000 000 S oder
2. einem jahrlichen Rentenbetrag von 240 000 S
fur den einzelnen Verletzten begrenzt.

(2) Treffen Schaden, die mit einem Kapitalsbetrag abzufinden sind, mit Schaden zusammen, fir die
eine Rente zu gewahren ist, so kirzt sich der im Abs. 1 fur die Rente festgesetzte Héchstbetrag um den
Hundertsatz, den der zu leistende Kapitalsbetrag vom Kapitalshéchstbetrag ausmacht.

(3) Im Falle der Tétung oder der Verletzung mehrerer Menschen durch dasselbe Ereignis haftet der
Halter eines Kraftfahrzeugs insgesamt nur bis zu den im folgenden genannten Hoéchstbetragen. Hierbei
bleiben hinsichtlich der einzelnen Verletzten die in Abs. 1 genannten Ho&chstbetrdage unberthrt.
Ubersteigen die mehreren Menschen zu leistenden Ersidtze die nachstehenden Hochstbetrage, so
verringern sich die einzelnen Erséatze in dem Verhéltnis, in dem ihr Gesamtbetrag zum Hdéchstbetrag steht.
Die Gesamthdchstbetrage sind:

1. fir den Halter eines jeden Kraftfahrzeugs 12 000 000 S;

2. fur den Halter eines Omnibusses mit nicht mehr als 19 Platzen (Sitz- und Stehplatzen) aul3er dem
Lenkerplatz sowie fir den Halter eines Lastkraftwagens mit mehr als acht, jedoch nicht mehr als
19 Platzen aufRer dem Lenkerplatz Giberdies 12 000 000 S beziiglich der beférderten Menschen,
fur den Halter eines Omnibusses und den Halter eines Lastkraftwagens mit mehr als 19 Platzen
aulBer dem Lenkerplatz fur je weitere angefangene funf Platze Uberdies je 6 000 000 S bezlglich
der beférderten Menschen;

3. fur den Halter eines Kraftfahrzeugs zur Beférderung gefahrlicher Guter Giberdies 18 000 000 S fur
Schéaden infolge der gefahrlichen Beschaffenheit des Gutes; fir Kraftfahrzeuge, die nicht
ausschlief3lich oder Uberwiegend zur Beférderung gefahrlicher Giter bestimmt sind, gilt dies nur
fur die Dauer des Transports gefahrlicher Guter.

§ 16. (1) Die in diesem Bundesgesetz festgesetzte Haftung fiir Schdden an Sachen ist, selbst wenn
durch dasselbe Ereignis mehrere Sachen beschadigt werden, der H6he nach mit folgenden Betragen
begrenzt:
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1. fir den Halter eines jeden Kraftfahrzeugs oder den Betriebsunternehmer einer Eisenbahn (§ 2)
bei einem Unfall aus dem Betrieb des Kraftfahrzeugs oder der Eisenbahn mit 2 000 000 S;

2. fur den Halter eines Kraftfahrzeugs zur Beforderung gefahrlicher Gulter Uberdies mit
18 000 000 S fur Schaden infolge der gefahrlichen Beschaffenheit des Gutes; fur Kraftfahrzeuge,
die nicht ausschlief3lich oder Uberwiegend zur Beférderung gefahrlicher Giter bestimmt sind, gilt
dies nur fir die Dauer des Transports gefahrlicher Giter.

(2) Sind auf Grund desselben Ereignisses an mehrere Geschadigte Erséatze zu leisten, die insgesamt
die im Abs. 1 genannten Hochstbetrage Ubersteigen, so verringern sich die einzelnen Ersétze in dem
Verhaltnis, in dem ihr Gesamtbetrag zum Héchstbetrag steht.

(3) Fur Schaden an Liegenschaften durch einen Unfall aus dem Betrieb einer Eisenbahn gelten die
Haftungsbegrenzungen des Abs. 1 nicht.”

Artikel XV
Anderungen des Gerichtlichen Einbringungsgesetzes 1962

Das Gerichtliche Einbringungsgesetz 1962, BGBI. Nr. 288, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz
BGBI. I Nr. 70/1997, wird wie folgt geandert:

1. Im § 2 Abs. 2 wird der Betrag vg® 000 S“durch den Betrag vog8 900 S“ersetzt.
2. Der 8§ 6 Abs. 2 hat zu lauten:

»(2) Die im Gerichtsverfahren erteilte Vollmacht gilt — ausgenommen fir die Eintreibung (8§ 11) und
die Zustellung von Zahlungsauftragen, die der Einbringung von Geldstrafen (§ 1 Z 2) dienen — auch fir
das Einbringungsverfahren.”

3. Im & 9 werden

a) im Abs. 1 die Betrage von j800 000 S“durch die Betrage von j&890 000 S“und der Betrag von
»30 000 S“durch den Betrag vorb2 000 S“ersetzt;

b) im Abs. 2 der Betrag vgB800 000 S“durch den Betrag vog890 000 S“ersetzt.
4.1m § 11 werden

a) im Abs. 3 der Betrag vgB0 S" durch den Betrag voy100 S und

b) im Abs. 4 der Betrag vqA00 S“ durch den Betrag voy650 S* ersetzt.

5. Im § 13 wird nach dem Abs. 1 folgender Abs. 1la eingefiigt:

»(1a) Das Bundesministerium fir Justiz und die Prasidenten der Oberlandesgerichte sind erméchtigt,
in Auslibung des Aufsichtsrechts die ihnen unterstellten Einbringungsstellen nach Herstellung des
Einvernehmens mit dem Bundesministerium flr Finanzen anzuweisen, von der Einbringung bestimmter
Gerichtsgebuhren und Kosten (8§ 1 Z 1, 3, 4, 5 und 7) ganz oder teilweise Abstand zu nehmen, wenn in
einer Mehrheit von gleichgelagerten Fallen der behérdliche Verwaltungsaufwand aufRer Verhéltnis zur
Hoéhe des einzubringenden Betrages steht.”

Artikel XVI
Anderungen des Atomhaftpflichtgesetzes

Das Atomhaftpflichtgesetz vom 29. April 1964, BGBI. Nr. 117, zuletzt ge&dndert durch das
Bundesgesetz BGBI. Nr. 91/1993, wird wie folgt gedndert:

1.Im § 12 Abs. 1 Z 4 und im § 13 Z 4 entfallt jeweils die Wenglarigall eines langeren Siechtums*.
2.1m § 15 Abs. 1 werden

a) in der Z1 der Betrag vopl,200.000 S“durch den Betrag von4 000 000 S* der Betrag von
»375,000.000 S‘durch den Betrag vojill 125 000 000 S'und der Betrag vor2,400.000 S“durch den
Betrag von,7 200 000 S‘ersetzt;

b) in der Z 2 der Betrag voi25,000.000 S‘durch den Betrag vor875 000 000 S‘und der Betrag von
,600.000 S“durch den Betrag voyl 800 000 S“ersetzt.

3.Im§17

a) werden im Abs. 2 Z 1 der Betrag v@®7,500.000 S“durch den Betrag vopR92 500 000 S‘und der
Betrag von,2,400.000 S“durch den Betrag vofy 200 000 S‘ersetzt;
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b) werden im Abs. 2 Z 2 der Betrag v@&2,500.000 S“durch den Betrag vor87 500 000 S“und der
Betrag von,600.000 S“durch den Betrag voyl 800 000 S*ersetzt;
¢) hat der Abs. 3 dritter Satz zu lauten:

.Eine Haftpflichtversicherung als Sicherstellung ist, soweit nicht in den Fallen des 84 Abs. 3 der
Beforderer haftet, nur dann geeignet, wenn sie bei einem zum Betrieb dieses Versicherungszweigs in
Osterreich berechtigten Versicherer abgeschlossen und darauf ésterreichisches Recht anzuwenden ist; der
Versicherer hat die Versicherungsbedingungen der Versicherungsaufsichtsbehérde vor ihrer Verwendung
mitzuteilen.”

4.1m 8§ 23 Abs. 1 wird der Betrag vg500,000.000 S'durch den Betrag voyl 500 000 000 Sérsetzt.
5.1m § 29 Abs. 1 werden

a) in der Z 1 in der Einleitung und in der lit. f jeweils die Betrdge MgR00.000 S“durch die Betrage
von,4 000 000 S*

b) in der Z 1 lit. a der Betrag vqii8,000.000 S‘durch den Betrag voyb4 000 000 S*
¢) in der Z 1 lit. b der Betrag vgii3,500.000 S'durch den Betrag vo0 500 000 S*
d) in der Z 1 lit. ¢ der Betrag vg,400.000 S'durch den Betrag vogil6 200 000 S*
e) in der Z 1 lit. d der Betrag vq8,600.000 S“durch den Betrag vosi0 800 000 S*
f)in der Z 1 lit. e der Betrag vayi,350.000 S‘durch den Betrag vo@ 050 000 S*und
g) in der Z 2 der Betrag vag®00.000 S*durch den Betrag voy2 700 000 S*ersetzt.

6. Im 8§ 30 hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Der § 17 Abs. 1 und 2 gilt, sofern Haftpflichtiger nicht der Bund oder ein Land ist, mit der
MaRgabe sinngemaR, dal die Sicherstellung in einer Haftpflichtversicherung bestehen muf3, die bei einem
zum Betrieb dieses Versicherungszweigs in Osterreich berechtigten Versicherer zu den der
Versicherungsaufsichtsbehtérde vor ihrer Verwendung mitgeteilten Versicherungsbedingungen abge-
schlossen und auf die 6sterreichisches Recht anzuwenden ist; die Haftpflichtversicherung muf3 die im § 29
vorgesehenen Hoéchstbetrdge erreichen. Befinden sich innerhalb eines zusammenhéngenden raumlichen
Bereiches mehrere Radionuklide von verschieden hohen Gefahrenstufen und ist fur diese Radionuklide
die Haftpflicht derselben Person gegeben, so ist fur die Sicherstellung derjenige Haftungshdchstbetrag
mafRgebend, der fur das darunter befindliche Radionuklid der héchsten Gefahrenstufe gilt.”

7.1m 8 35 Abs. 1 wird der Betrag v¢500,000.000 Stlurch den Betrag voyl 500 000 000 Sérsetzt.

8. Im § 44 werden
a) im Abs. 1 der Betrag vq©80.000 S“durch den Betrag vorb00 000 S“und
b) im Abs. 2 der Betrag vg#5.000 S“durch den Betrag voyi00 000 S“ersetzt.

Artikel XVII
Anderungen des Rechtsanwaltstarifgesetzes

Das Bundesgesetz Uber den Rechtsanwaltstarif vom 22. Mai 1969, BGBI. Nr. 189, zuletzt geandert
durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 519/1995, wird wie folgt geandert:

1. Im § 11 wird der Betrag vgi.000 S“durch den Betrag vogl 300 S“ersetzt.

2.Im § 23 werden

a) im Abs. 3 die Betrage von,jE00 000 S“durch die Betrage von jd40 000 S“ersetzt;
b) folgende Abs. 9 und 10 angefiigt:

»(9) In Berufungsverfahren, in denen keine Beweise aufgenommen oder keine sonstigen
Erganzungen des Verfahrens vorgenommen werden, ist fur die Berufung und die Berufungsbeantwortung
der auf diese Leistungen entfallende Teil des Einheitssatzes dreifach — im Fall der Verrichtung einer
Berufungsverhandlung nach Abs. 5 vierfach — zuzusprechen; damit sind auch alle mit der Verrichtung der
Berufungsverhandlung verbundenen Leistungen abgegolten.

(10) Der Abs. 9 gilt nicht fur Berufungsverfahren, in denen § 501 Abs. 1 ZPO anzuwenden ist.”
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3. In der Tarifpost 3
a) wird im Abschnitt B nach der Z | folgende Z la angefugt:

sla. fur Schriftsatze nach § 473a ZPO die Halfte der in der Z | festgesetzten Entlohnung;”
b) hat die Anmerkung 1 zu lauten:

»L. Die in Tarifpost 3 C genannten Betrdge umfassen auch die Entlohnung fir an das Berufungs-
oder Rekursgericht gestellte Antrage auf Abénderung des Ausspruchs tber die Zulassigkeit des
Rechtsmittels.”

Artikel XVIII

Anderung des Bundesgesetzes (iber die Bestimmung der Kosten, die einem durch die
Bezirksverwaltungsbehdrde vertretenen Minderjahrigen in gerichtlichen Verfahren zu ersetzen
sind
Das Bundesgesetz vom 22. Mai 1969, BGBI. Nr. 190, Uber die Bestimmung der Kosten, die einem
durch die Bezirksverwaltungsbehorde vertretenen Minderjéhrigen in gerichtlichen Verfahren zu ersetzen
sind, zuletzt geéndert durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 70/1980, wird wie folgt gedndert:

Der § 1 hat zu lauten:

»8 1. (1) Vertritt ein Jugendwohlfahrtstrager einen Minderjahrigen als Klager oder Beklagten in
einem Rechtsstreit oder als betreibenden Glaubiger in einem Exekutionsverfahren zur Hereinbringung
einer Unterhaltsforderung, so sind die dem Minderjahrigen zu ersetzenden, durch die Fihrung des
Rechtsstreits oder der Exekution verursachten notwendigen Barauslagen mangels Nachweises hoherer
Kosten mit einem Bauschbetrag zu bestimmen.

(2) Der Bauschbetrag betragt

1. bei Klagen auf Feststellung der Vaterschaft und Leistung des Unterhaltes 50 vH des im Urteil
zuerkannten monatlichen Unterhaltsbetrags;

2. bei sonstigen Streitigkeiten 10 vH des Streitwertes, jedoch hochstens 3 900 S, in Ermangelung
eines Streitwertes 3 900 S;

3. bei Exekutionen bis zu einem Gesamtbetrag der vollstreckbaren Forderung von 130 000 S pro
angefangene 13000 S: 260 S, Uber einem Gesamtbetrag der vollstreckbaren Forderung von
130 000 S pro angefangene 13 000 S: 130 S — jedoch hdchstens 3 900 S.

(3) Sind an ein und demselben gerichtlichen Verfahren mehrere Minderjahrige beteiligt, so gebiihrt
der Bauschbetrag (Abs. 2) jedem von ihnen.

(4) Bei der Exekution von Vereinbarungen nach § 39 Jugendwohlfahrtsgesetz 1989 oder von
gerichtlichen Entscheidungen nach § 40 Jugendwonhlfahrtsgesetz 1989 und damit zusammenh&ngenden
Rechtsstreitigkeiten gelten fir den Ersatz der Kosten des Jugendwohlfahrtstrdgers — sofern ihm ein
Kostenersatzanspruch zusteht — die Bauschbetrdge nach Abs. 2 Z 2 und 3.“

Artikel XIX
Anderungen des Gebiihrenanspruchsgesetzes 1975

Das Gebuhrenanspruchsgesetz 1975 vom 19. Feber 1975, BGBI. Nr. 136, zuletzt geandert durch das
Bundesgesetz BGBI. Nr. 623/1994, wird wie folgt gedndert:

1.Im § 21 Abs. 2 wird der Betrag v¢D00 S“durch den Betrag voyl 300 S“ersetzt.
2.1m § 41 Abs. 1 wird der Betrag vgh000 S“durch den Betrag vos8 900 S“ersetzt.

Artikel XX
Anderungen des Rohrleitungsgesetzes

Das Rohrleitungsgesetz vom 3. Juli 1975, BGBI. Nr. 411, zuletzt geandert durch das Bundesgesetz
BGBI. Nr. 127/1993, wird wie folgt geandert:

1.Im § 11 Abs. 1 werden

a) in der Z 1 der Betrag voy2,000.000 S“durch den Betrag vor4 000 000 S“und der Betrag von
»150.000 S“durch den Betrag voy240 000 S*

b) in der Z 2 der Betrag vorp0,000.000 S“durch den Betrag vorpl20 000 000 S*,der Betrag von
»200,000.000 S'durch den Betrag vos250 000 000 S‘und der Betrag vop110,000.000 S'durch den
Betrag von,130 000 000 S‘ersetzt.
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2.Im 8§13
a) hat der Abs. 2 zu lauten:

.(2) Die Versicherung ist bei einem zum Betrieb dieses Versicherungszweigs in Osterreich
berechtigten Versicherer abzuschlieRen; darauf muf3 &sterreichisches Recht anzuwenden sein. Der
Versicherer hat die Versicherungsbedingungen der Versicherungsaufsichtsbehdrde vor ihrer Verwendung
mitzuteilen.”

b) wird der Abs. 3 aufgehoben.

Artikel XXI
Anderung des Wohnungseigentumsgesetzes 1975

Das Wohnungseigentumsgesetz 1975 vom 1. Juli 1975, BGBI. Nr. 417, zuletzt ge&ndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 22/1997, wird wie folgt gedndert:

Im § 26 Abs. 2 wird nach der Z 6 folgende Z 7 angefugt:
.(. Der 8 37 Abs. 3 Z 18a MRG gilt nur in den im Abs. 1 Z 2, 4, 5 und 7 angefiihrten Angelegen-
heiten.”
Artikel XXII
Anderung des Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetzes

Das Wohnungsgemeinnitzigkeitsgesetz vom 8. Marz 1979, BGBI. Nr. 139, zuletzt gedndert durch
das Bundesgesetz BGBI. | Nr. 130/1997, wird wie folgt geandert:

Im § 22 Abs. 4 wird nach der Z 7 folgende Z 8 angefugt:
,8. Der § 37 Abs. 3 Z 18a MRG gilt nur in den im Abs. 1 Z 3, 4, 6, 6a, 9, 10, 11, 12 und 13
angefuhrten Angelegenheiten.”
Artikel XXIII
Anderungen des Konsumentenschutzgesetzes

Das Konsumentenschutzgesetz vom 8. Marz 1979, BGBI. Nr. 140, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 6/1997, wird wie folgt geé&ndert:

Im § 14
a) haben die Abs. 1 und 2 zu lauten:

»(1) Hat der Verbraucher im Inland seinen Wohnsitz oder seinen gewdhnlichen Aufenthalt oder ist er
im Inland beschéftigt, so kann fur eine Klage gegen ihn nach den 8§ 88, 89, 93 Abs. 2 und 104 Abs. 1 JN
nur die Zusténdigkeit des Gerichtes begriindet werden, in dessen Sprengel der Wohnsitz, der gewdhnliche
Aufenthalt oder der Ort der Beschaftigung liegt; dies gilt nicht fur Rechtsstreitigkeiten, die bereits
entstanden sind.

(2) Das Fehlen der inlandischen Gerichtsbarkeit sowie der drtlichen Zustandigkeit des Gerichts ist in
jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmen; die Bestimmungen Uber die Heilung des
Fehlens der inlandischen Gerichtsbarkeit oder der sachlichen oder ortlichen Zustandigkeit (§ 104 Abs. 3
JN) sind jedoch anzuwenden.”

b) wird folgender Abs. 4 angeflgt:
»(4) Die Abs. 1 bis 3 sind insoweit zur Ganze oder zum Teil nicht anzuwenden, als nach Vélkerrecht
oder besonderen gesetzlichen Anordnungen ausdricklich anderes bestimmt ist.”
Artikel XXIV
Anderungen des Mietrechtsgesetzes

Das Mietrechtsgesetz vom 12. November 1981, BGBI. Nr.520, zuletzt ge&ndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 22/1997, wird wie folgt gedndert:

1. Im § 20 Abs. 4 wird der Betrag vg20 000 S“durch den Betrag vos26 000 S“ersetzt.
2.1m § 37 Abs. 3
a) wird in der Z 16 die Wendung 17 und 18“durch die WendungZ 17, 18, und 18aérsetzt;
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b) hat die Z 18 zu lauten:

»18. Flir Revisionsrekurse gegen Sachbeschliisse oder fir Rekurse gegen nach 8§ 527 Abs. 2 ZPO
anfechtbare Beschliisse des Gerichtes zweiter Instanz, mit denen ein Sachbeschlul3 aufgehoben
worden ist, gilt die Z 17 lit. a bis d; der § 528 Abs. 2 Z 1 und 2 ZPO ist nicht anzuwenden. Fir
Revisionsrekurse gegen Sachbeschlusse gilt Uberdies der § 505 Abs. 3 und Abs. 4 zweiter Satz
ZPO entsprechend; der auf3erordentliche Revisionsrekurs ist ohne die Einschrankungen nach
§ 528 Abs. 3 ZPO zul&ssig.”

¢) wird nach der Z 18 folgende Z 18a eingefigt:

»18a. Die im § 528 Abs. 2 Z 1a, Abs. 2a und 3 ZPO genannten Rechtsmittelbeschrdnkungen gelten nur
fur solche Revisionsrekurse, die sich gegen Sachbeschliisse in denim Abs. 1725, 6, 8, 8a, 11, 12,
12a, 13 und 14 angeflhrten Angelegenheiten richten, und Uberdies nur dann, wenn der
Entscheidungsgegenstand insgesamt 130 000 S nicht (bersteigt. Unbeachtlich ist, ob der
Entscheidungsgegenstand 52 000 S Ubersteigt oder nicht. Besteht der Entscheidungsgegenstand
in den im ersten Satz angeflihrten Angelegenheiten nicht ausschliefZlich in einem Geldbetrag, so
hat das Rekursgericht auszusprechen, ob der Wert des Entscheidungsgegenstands insgesamt
130 000 S ubersteigt oder nicht.”

Artikel XXV

Anderungen des Gerichtsgebiihrengesetzes

Das Gerichtsgeblihrengesetz vom 27. November 1984, BGBI. Nr. 501, zuletzt geandert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 130/1997, wird wie folgt geandert:

1. Im § 31 Abs. 3 werden
a) in der lit. b der Punkt durch einen Strichpunkt ersetzt;
b) folgende lit. c angefugt:

,C) die Eingabe von einem nach § 64 Abs. 1 Z 3 ZPO beigegebenen Rechtsanwalt verfaldt oder
Uberreicht wird."

2. In der Tarifpost 10 | lit. b haben die Z 6 bis 8 zu lauten:

0. EINDIINQUNG ..t e st e e e et s o Q00 S
7. VermogensUbertragung ..........ocoiiiiiiiiiiii e 900 .S...
8. Ubernahme oder Ubertragung von Betrieben/Teilbetrieben ...........cccccceviiiiiiiiiniiiec e 900 S
Artikel XXVI

Anderungen des Arbeits- und Sozialgerichtsgesetzes

Das Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz vom 7. Marz 1985, BGBI. Nr. 104, zuletzt gedndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 47/1997, wird wie folgt gedndert:

1. Im 8§ 9 werden
a) nach dem Abs. 1 folgender Abs. 1a eingefugt:

.(la) Eine Parteienvereinbarung der inlandischen Gerichtsbarkeit in Sozialrechtssachen ist
unwirksam, in Arbeitsrechtssachen ist sie nur fir bereits entstandene Streitigkeiten wirksam.*

b) nach dem Abs. 2 folgender Abs. 3 angefigt:

»(3) Die Abs. 1, 1a und 2 sind insoweit zur Ganze oder zum Teil nicht anzuwenden, als nach
Volkerrecht oder besonderen gesetzlichen Anordnungen ausdriicklich anderes bestimmt ist.”

2.Im §1la
a) hat der Abs. 2 zu lauten:

»(2) Die Oberlandesgerichte haben durch Senate, die sich nur aus drei Richtern zusammensetzen
(Dreiersenate der Oberlandesgerichte), zu entscheiden Uber
1. Angelegenheiten nach dem Abs. 1 Z 2 his 4,

2. Rekurse, die gegen Beschllsse erhoben werden
a) die nur der Vorsitzende des Gerichts erster Instanz gefal3t hat;
b) Gber den Kostenpunkt sowie

3. eine Mitteilung an den Berufungsgegner nach 8 473a ZPO, wenn dariiber in nicht offentlicher
Sitzung befunden wird.”

b) wird im Abs. 3 Z 2 das Zitghbs. 2“ durch das ZitajAbs. 2 Z 1 und 2"ersetzt.
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3. Der § 38 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Soweit im folgenden nichts anderes bestimmt ist, haben die Gerichte das Fehlen der
inlandischen Gerichtsbarkeit sowie der sachlichen und ortlichen Zustandigkeit in jeder Lage des
Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmen. Das Fehlen der inlandischen Gerichtsbarkeit oder der
sachlichen oder ortlichen Zustandigkeit wird jedoch nach 8§ 104 Abs.3 JN — gegebenenfalls im
Zusammenhang mit § 40 Abs. 3 — geheilt; dies, soweit nach Volkerrecht oder besonderen gesetzlichen
Anordnungen nicht ausdricklich anderes bestimmt ist.”

4.1m § 44
a) hat der Abs. 1 zu lauten:
»(1) Die 88 500 Abs. 2 bis 4, 501, 508 und 517 ZPO sind nicht anzuwenden.*
b) wird im Abs. 2 der Betrag vqi5 000 S*durch den Betrag vog26 000 S“ersetzt.
5. 1m § 45 Abs. 1 werden die Klammerzitg8505 Abs. 3 ZPO)'Und,,(§8 507 Abs. 2 ZPO)aufgehoben.
6. 1m 8§ 46 Abs. 3 Z 1 wird der Betrag v@® 000 S“durch den Betrag voyb2 000 S*“ersetzt.
7.1m 8 47 hat der Abs. 1 zu lauten:

»(1) Die Rekursbeschréankungen des § 528 Abs. 1, Abs. 2 Z 1, 1a und 2 und Abs. 2a ZPO sind nicht
anzuwenden; an deren Stelle gelten die Voraussetzungen des § 46 Abs. 1 sinngemaR. Die Beschrankungen
der Zulassigkeit eines auRerordentlichen Revisionsrekurses nach § 528 Abs. 3 ZPO gelten nicht.”

8. Der § 48 wird aufgehoben.

9. Im § 49a wird die Wendungwei von Hundert pro Jahrurch die Wendungsechs von Hundert pro
Jahr“ersetzt.

10. Im § 75 Absatz 1 wird die Wendynglen Protokollsvermerkaufgehoben.

11. Im § 98 erhalten der mit dem

a) Art. Il Z 3 des Bundesgesetzes, BGBI. Nr. 601/1996, angefligte Abs. 5 die Absatzbez&®tinung
b) Art. 6 Z 3 des Bundesgesetzes, BGBI. | Nr. 47/1997, angefiigte Abs. 6 die Absatzbez€dhnung

Artikel XXVII
Anderungen des UnterhaltsvorschuRgesetzes 1985

Das Unterhaltsvorschul3gesetz 1985, BGBI. Nr. 451, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz BGBI.
Nr. 757/1996, wird wie folgt geandert:

1. Im 8§ 15 wird der Abs. 3 aufgehoben.

2.Im § 32

a) erhdlt die bisherige Bestimmung die Absatzbezeichy{lijig
b) wird folgender Abs. 2 angeflgt:

»(2) Fur den Prasidenten des Oberlandesgerichts gelten — soweit ihm ein Kostenersatzanspruch
zusteht — die Regelungen nach dem Bundesgesetz vom 22. Mai 1969, BGBI. Nr. 190, Uber die
Bestimmung der Kosten, die einem durch die Bezirksverwaltungsbehérde vertretenen Minderjahrigen in
gerichtlichen Verfahren zu ersetzen sind, sinngemaR.”

Artikel XXVIII

Anderungen des Rechtspflegergesetzes

Das Rechtspflegergesetz vom 12. Dezember 1985, BGBI. Nr. 560, zuletzt geéndert durch das
Bundesgesetz BGBI. | Nr. 114/1997, wird wie folgt geandert:

1. Im & 19 Abs. 2 hat die Z 8 zu lauten:

8. alle nicht rein vermogensrechtlichen Entscheidungen tber Personen,
a) die nicht 6sterreichische Staatsbiirger sind oder die ihren gewohnlichen Aufenthalt im Ausland
haben,
b) die im geschlossenen Bereich einer Krankenanstalt angehalten werden sollen oder angehalten
werden;"
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2. lm § 22 Abs. 2 wird der Z 2 lit. a die Wendynit Ausnahme von Anderungen eines Gesellschafts-
vertrags einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung mit einem Stammkapital von weniger als einer
Million Schilling,” angeflgt.

Artikel XXIX
Anderung des Heizkostenabrechnungsgesetzes

Das Heizkostenabrechnungsgesetz vom 29. Dezember 1992, BGBI. Nr. 827, zuletzt gedndert durch
das Bundesgesetz BGBI. Nr. 800/1993, wird wie folgt geéndert:

Dem § 25 Abs. 2 wird folgender Satz angefigt:

.Der 8 37 Abs. 3 Z 18a MRG gilt nur in den im Abs.1 Z2, 5, 6, 7, 8 und 9 angefiihrten Angelegen-
heiten.”

Artikel XXX
Anderung des Insolvenzrechtsanderungsgesetzes 1997

Das Insolvenzrechtsanderungsgesetz 1997, BGBI. | Nr. 114/1997, geandert durch das Bundesgesetz
BGBI. | Nr. 127/1997, wird wie folgt geandert:

Im Art. Xl Abs. 12 hat der zweite Satz zu lauten:

LArt. VIIL Z 7 (Tarifpost 10 GGG) ist anzuwenden, wenn das Firmenbuchgericht die Eintragung nach
dem 31. Dezember 1994 vorgenommen hat; ist zudem die Eingabe vor dem 1. Oktober 1997 beim
Firmenbuchgericht eingelangt, so dirrfen die Gebliihren insgesamt den Betrag nicht tbersteigen, der nach
Tarifpost 10 GGG in der im Zeitpunkt der Entstehung des Gebuhrenanspruchs (8 2 Z 4 GGG) und vor
Inkrafttreten des Art. VIl des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 114/1997 mal3gebenden Fassung zu entrichten
war.”

Artikel XXXI
JustizverwaltungsmafRnahmen

Mit Ricksicht auf dieses Bundesgesetz dirfen bereits von dem seiner Kundmachung folgenden Tag
an Verordnungen erlassen sowie sonstige organisatorische und personelle MalBnahmen getroffen werden.
Die Verordnungen dirfen friihestens mit dem 1. Janner 1998 in Wirksamkeit gesetzt werden.

Artikel XXXII
Inkrafttreten, Aufhebung eines Gesetzes, Ubergangsbestimmungen

1. Dieses Bundesgesetz tritt — soweit im folgenden nichts anderes bestimmt ist — in Kraft:
a) hinsichtlich des Art. 1l (88 16, 26, 45 und 47 RAO) mit dem 1. Dezember 1997;
b) hinsichtlich des Art. IX (GOG) mit dem 1. Februar 1998;
¢) hinsichtlich der Art. | Z 4 (§ 970a ABGB), IV (Reichshaftpflichtgesetz), X (Bundesgesetz Uber
die Haftung der Gastwirte und anderer Unternehmer), XIV (EKHG), XVI (Atomhaft-
pflichtgesetz) und XX (Rohrleitungsgesetz) mit dem 1. Juli 1998;
d) hinsichtlich aller Gbrigen Bestimmungen am 1. Janner 1998.

2. Das Gesetz vom 5. Februar 1919, StGBI. Nr. 87, tber die Ubertragung der dem Obersthof-
marschallamte vorbehalten gewesenen Gerichtsbarkeit an die ordentlichen Gerichte, wird aufgehoben.

3. Der Art. | Z 1 bis 3 (88 389, 390 und 391 ABGB) gilt fir Sachen, die nach dem 31. Dezember
1997 gefunden worden sind.

4. Der Art. XXVI Z 9 (8 49a ASGQG) ist anzuwenden, wenn die Forderung nach dem 31. Dezember
1997 entstanden ist.

5. Die Art. | Z 4 (8 970a ABGB), IV (Reichshaftpflichtgesetz), X (Bundesgesetz Uber die Haftung
der Gastwirte und anderer Unternehmer), XIV (EKHG), XVI (Atomhaftpflichtgesetz) und XX (Rohr-
leitungsgesetz) sind auf Schadensereignisse anzuwenden, die sich nach dem 30. Juni 1998 ereignet haben.

6. Der Art. Il Z1 bis 3 (88 13, 14, 14a, 14b und 16 Aul3StrG) gilt in Verfahren aulRer Streitsachen,
die nicht im Aulerstreitgesetz geregelt sind, nur, wenn in diesen Gesetzen das Aul3erstreitgesetz flr
anwendbar erklart wird und diese Gesetze keine von diesem abweichende oder dieses ergéanzende Regeln
fur die Anrufung des Obersten Gerichtshofs enthalten. Gelten fiir solche Verfahren abweichende oder
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ergdnzende Regeln fir die Anrufung des Obersten Gerichtshofs, so sind, soweit durch dieses Bundes-
gesetz geénderte Gesetze hilfsweise heranzuziehen sind, diese in der bisherigen Fassung anzuwenden.

7. Der Art. 1ll (88 16, 26, 45 und 47 RAO) ist auf Vertretungsleistungen anzuwenden, die nach dem
30. November 1997 erbracht worden sind.

8. Die Art. VI Z 1 bis 9 lit. a (88 7a, 27a, 28, 29, 32, 42 bis 44 und 49 Abs. 1 JN), 10 bis 12 (88 51,
52 und 56 JN) und 14 (8§ 104 JN), VIl Z 1 und 2 (88 27 und 29 ZPO), 11 bis 18 (88§ 182, 230, 230a, 239,
240, 243, 260 und 261 ZPO), 24 und 25 (88 448 und 451 ZPO), 29, 31 und 32 (88 471, 475 und 477
ZPO), 35 (§ 501 ZPO), 44 und 45 (8§ 517 und 518 ZPO) und 49 (§ 550 ZPO), VIII Z 1 bis 3 (8§ 38, 54b
und 66 EO), XIII (8 15b VersVG), XV Z1 (8§ 2 GEG 1962), XVIII (§ 1 des Bundesgesetzes Uber die
Bestimmung der Kosten, die einem durch die Bezirksverwaltungsbehoérde vertretenen Minderjahrigen in
gerichtlichen Verfahren zu ersetzen sind), XXIlI (§ 14 KSchG), XXVI 21, 3 und 4 (889, 38 und 44
ASGG - soweit sich dessen Abs. 1 nicht auf den § 508 ZPO bezieht), XXVII Z 2 (§ 32 UVG 1985) und
XXVIII (88 19 und 22 RpflG) sind auf Verfahren anzuwenden, in denen die Klagen oder verfahrens-
einleitenden Antrage bei Gericht nach dem 31. Dezember 1997 angebracht werden.

9. Die Art. VII Z 4 bis 9 und 27 (88 63, 64, 68, 71, 73, 85 und 464 ZPO) und XXV (8 31 GGG) sind
anzuwenden, wenn der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe nach dem 31. Dezember 1997 gestellt
wird.

10. Der Art. VIl Z 10 lit. a und 19 (88 179 und 275 ZPO) ist auf Verfahren, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits anhangig sind, erst ab dem 1. Juli 1998 anzuwenden.

11. Der Art. XIX (88 21 und 41 GebAG 1975) ist anzuwenden, wenn das Datum des Beschlusses
nach dem 31. Dezember 1997 liegt.

12. Die Art. VIl Z 23 (§ 417a ZPO) und 26 (8§ 461 ZPO) sowie XXVI Z 10 (8 75 ASGG) sind
anzuwenden, wenn die Entscheidung nach dem 31. Dezember 1997 verkiindet worden ist.

13. Die Art. VIl Z 28, 30 und 33 (88 468, 473a und 492 ZPO). XVII Z 2 lit. b (§ 23 Abs. 9 und 10
RATG) sowie XXVI Z2 (§ 11a ASGG) sind anzuwenden, wenn das Datum der Entscheidung erster
Instanz nach dem 31. Dezember 1997 liegt.

14. Die Art. Il Z 1 bis 3 (88 13, 14, 14a, 14b und 16 AuRStrG), VI Z9 lit.t bund c (849 Abs. 271
und 1a JN), VII Z 34 und 36 bis 42 (88 500, 502, 505 bis 508a ZPO), 43 lit. b (§ 510 Abs. 3 dritter Satz
ZPO) und 46 bis 48 (88§ 521a, 527 und 528 ZPO), VIIl Z5 (§ 371 EO), Xll Z 1 bis 4 (8§ 125 bis 127 und
129 GBG 1955), XXI (8§ 26 WEG 1975), XXII (§ 22 WGG), XXIV Z 2 (8§ 37 MRG), XXVI Z 4 lit. a
(8 44 Abs. 1 ASGG - soweit sich dieser auf den § 508 ZPO bezieht), 5 bis 7 (88 45, 46 und 47 ASGG),
XXVII Z 1 (8§ 15 Abs. 3 UVG 1985) und XXIX (8 25 HeizKG) sind anzuwenden, wenn das Datum der
Entscheidung der zweiten Instanz nach dem 31. Dezember 1997 liegt.

15. Die Art. VIl Z 43 lit. a (8 510 Abs. 3 zweiter Satz ZPO) und XXVI Z 8 (§ 48 ASGG) sind
anzuwenden, wenn das Datum der Entscheidung des Obersten Gerichtshofs nach dem 31. Dezember 1997
liegt.

16. Der Art. XI Z 3 (8 28 LiegenschaftsteilungsG) ist auf Verhalten anzuwenden, die nach dem
31. Dezember 1997 gesetzt worden sind.

17. Die Art. VIIl Z 4 (8§ 74 EO) und XVII Z 1, 2 lit. a und 3 (88 11, 23 Abs. 3, und TP 3 RATG) sind
auf Vertretungsleistungen anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 1997 erbracht worden sind.

18. Der Art. XV Z 3 (8 9 GEG 1962) ist auf solche Antrége anzuwenden, die nach dem Inkrafttreten
dieses Bundesgesetzes bei der Justizverwaltungsbehdrde eingelangt sind.

19. Der Art. XXV Z 2 (Tarifpost 10 | lit. b Z 6 bis 8 GGG) ist anzuwenden, wenn der Antrag auf
Vornahme der Amtshandlung nach dem 31. Dezember 1997 beim Firmenbuchgericht eingelangt ist.

20. Der Art. XXX (Art. XIl Abs. 12 I.RAG 1997) ist mit der MalRgabe anzuwenden, daf} abweichend
von der Regelung des § 30 GGG ein Ubermall an Gebuhren, fur die der Anspruch des Bundes vor dem
1. Oktober 1997 begriindet wurde, nur auf Antrag zurtickzuzahlen ist; der Umstand, daf3 die Gebiihren auf
Grund eines Zahlungsauftrags entrichtet worden sind, steht einer Riickzahlung nicht entgegen.

Artikel XXXIII

Vollziehung

Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes sind betraut:
1. hinsichtlich des Art. | Z2 (§ 390 ABGB) der Bundesminister fur Justiz im Einvernehmen mit
dem Bundesminister flr Inneres,
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2. hinsichtlich der Art. XIll (VersVG), XV (GEG 1962), XVI Z 6 (8§ 30 Abs. 2 AtomhaftpflichtG),
XXV (GGG) und XXX (IRAG 1997) der Bundesminister fiir Justiz im Einvernehmen mit dem
Bundesminister fur Finanzen,

3. hinsichtlich des Art. XX (RohrleitungsG) der Bundesminister fur Justiz im Einvernehmen mit
dem Bundesminister fur Wissenschaft und Verkehr,

4. hinsichtlich des Art. XIV (EKHG) der Bundesminister fir Justiz im Einvernehmen mit dem
Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegenheiten und dem Bundesminister fir Finanzen,

5. hinsichtlich des Art. XVI Z3 lit.c und 8 (8817 Abs.3 und 44 AtomhaftpflichtG) der
Bundesminister fir Finanzen,

6. hinsichtlich des Art. XVI Z 4 (8 23 AtomhaftpflichtG) der Bundesminister fur Finanzen im
Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Justiz,

7. hinsichtlich des Art. XXIX (HeizKG) der Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten im
Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Justiz,

8. hinsichtlich aller tbrigen Bestimmungen der Bundesminister fiir Justiz.

Klestil

Klima



